Protokoél Nr 1X/2007
z Sesji Rady Miejskiej w Bloniu
odbytej w dniu 25 kwietnia 2007r.
w sali konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy Blonie, ul. Rynek 6

Porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie quorum.

2. Procedura zwiazana z absolutorium:
1) Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy Blonie z wykonania budzetu Gminy za
rok 2006.
2) Opinia Regionalnej I1zby Obrachunkowej dotyczaca sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy Blonie za rok 2006 zlozonego przez Burmistrza.
3) Opinia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bloniu dotyczaca wykonania budzetu
Gminy Blonie za 2006r. oraz wniosek w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i
Gminy Blonie.
4) Opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej.
5) Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Blonie za 2006r. -
dyskusja.

3. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu Gminy
Blonie za rok 2006 i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Blonie.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy na 2007r.

5. Podjecie uchwaly sprawie nadania nazwy ulicy drodze wewngtrznej.

6. Podjecie uchwaly w sprawie wydzierzawienia gruntow pod garazami przy ul.
Kolejowej w Bloniu.

7. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Blonie dla cze¢sci wsi Bieniewice.

8. Rozpatrzenie skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Blonie.

9. Interpelacje i zapytania.

10. Zamknigcie Sesji.

Ad 1.

O godz. 18" Przewodniczacy Rady otworzyt IX Sesje Rady Miejskiej w Bloniu, powitat
zebranych- wsrdd nich Burmistrza poprzedniej kadencji Pana Zbigniewa Stegpnia - 1 na podstawie
listy obecnosci Radnych (zatacznik do protokotu) stwierdzit quorum.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa uwagi do proponowanego porzadku obrad.

Glos zabrata p.o. Naczelnika WPP Pani Bozena Majewska, ktora poinformowata, ze projekt
uchwaly zatwierdzajacej miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czgsci wsi
Bieniewice zawiera oprocz tej uchwaty:
- uchwale o zgodno$ci opracowanego planu ze studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Btlonie,
uchwaty o rozstrzygnigciu uwag wniesionych podczas dyskusji publicznej
oraz poinformowata, iz wymienione projekty uchwat zostaly przedtozone Radnym.



Przewodniczacy Rady podzigkowal i zapytat kto z Radnych jest za przyjgciem porzadku obrad z
poprawkami zgtoszonymi przez Panig B. Majewska.

Za glosowato 12 Radnych, przeciw 0, wstrzymalo sig 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze porzadek obrad wraz z wniesionymi poprawkami zostal

przyjety.

Ad 2.

1))
Przewodniczacy Rady =zarzadzit przejscie do punktu dotyczacego procedury zwiazanej z
absolutorium, punktu pierwszego 1 poprosit o zreferowanie sprawy.

Gtos zabrata Skarbnik Gminy, ktéra poinformowata, ze:
w imieniu Burmistrza przedktada wykonanie budzetu Gminy Btonie za rok 2006. Tu dodata,
ze bedzie to wersja syntetyczna, gdyz Radni w dniu 20 marca otrzymali materiaty dotyczace
wykonania budzetu, poparte 13 zalacznikami i1 jezeli beda pytania — w czgSci sesji na to
przewidzianej — to zostanie na nie udzielona odpowiedz przez nia sama badz przez
Burmistrza.
przedstawi podstawowe parametry, ktore sktadaja si¢ na wykonanie budzetu Gminy za rok
2006.
> uchwalone dochody dla budzetu Gminy w 2006r. w wysoko$ci 41.277, 6 tyS. podlegaty
zmianom w ciagu roku, w wyniku ktérych plan wyniost 43.014.880,
> wykonane dochody zamkngly si¢ kwota 47.279.794,08. Tu podkreslita, ze daje to bardzo
dobry procent wykonania tj. wielko$¢ 109,9%.
> wydatki budzetu gminy — wedlug pierwszej uchwaty budzetowej — zaplanowano w
kwocie 42.890,3 tyS. , a po zmianach plan wydatkow zostal okreslony na kwotg 46.185,5
tys. 1jego wykonanie wyniosto 43.034,4 tys., co stanowi 93,2%,
> dzielac wydatki na dwa podstawowe rodzaje tj. biezace i majatkowe wykonanie
przedstawia si¢ nastgpujaca: w wydatkach biezacych plan wedlug uchwaty budzetowe;
uchwalony zostat w wysokosci 34.520,3 ty$ zt, po zmianach wyniost 35.683,5, ty$. a
jego wykonanie w kwocie 34.325,9 ty$. stanowi 96,2%, natomiast w wydatkach
majatkowych plan wedlug uchwaty budzetowej zostat przyjety w wysokosci 8.370,0 tys.
zl, po zmianach wyniost 10.502,0 ty$. zt i wykonany zostal w kwocie 8.708,5 tyS. co
stanowi 82,9% .
> zaplanowano niedobor w kwocie 1.612,7 tyS., plan po zmianach wyniost 3.170,6 tys.,
osiagnigto wynik na catym budzecie wynik dodatni 3.646,7 tys. zl,
> wynik operacyjny za rok 2006 zamyka si¢ kwota 7.892.184,54 z1.
Nastepnie Skarbnik Gminy poinformowata, ze w dniu dzisiejszym zostata przystana opinia
Regionalnej Izby Obrachunkowej w kwestii ztozonych sprawozdan.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa pytania ze strony Radnych.
Radni nie zglosili si¢ do dyskus;ji.
2)
Przewodniczacy Rady zarzadzit przejscie do kolejnego podpunktu i poprosit Pania Skarbnik o
przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;j.

Glos zabrata Skarbnik Gminy Pani Halina Ziental, ktéra przedstawita tre§¢ — wraz z uzasadnieniem
- Uchwaty nr 116/2007/P sktadu orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie,
stwierdzajacej] wydanie pozytywnej opinii odno$nie przedtozonych przez Burmistrza Miasta i
Gminy Btonie sprawozdan z wykonania budzetu za 2006 rok.

W uzupelieniu do punktu 12 przytoczonego Uzasadnienia, a w szczegdlnosci do zdania



stwierdzajacego, ze cyt. ,,...W tresci zarzadzenia nr 20/2007 Burmistrza Miasta i Gminy Blonie z
dnia 20 marca 2007r. w sprawie przedlozenia Radzie Miejskiej w Bloniu 1 Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Warszawie (Zesp6l w Plocku) sprawozdania z wykonania budzetu gminy za
2006 nie podano jakie zataczniki sprawozdan zostaly dotaczone do niniejszego zarzadzenia...” Pani
Skarbnik wyjasnila, ze bylo pismo przewodnie, w ktérym wymienione zostaty wszystkie zalaczniki
oraz do dalszego sformutowania cyt.”...Ponad to w/w zarzadzenie nie zawiera zapisu dotyczacego
jego ogloszenia w trybie przewidzianym dla aktow prawa miejscowego, do czego zobowiazuje art.
61 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym...” réwniez wyjasnita, ze taki zapis jest zawarty w
projekcie uchwaty Rady.

Przewodniczacy Rady podzigkowat Pani Skarbnik.

3)
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Btloniu
dotyczaca wykonania budzetu Gminy Blonie za 2006r. oraz wniosek w sprawie absolutorium dla
Burmistrza Miasta 1 Gminy Btonie przedstawi Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;.

Gtos zabrat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jarostaw Hernik, ktory poinformowal, Ze:

- obecnie udzielane absolutorium nie moze mie¢ takich skutkdéw, jak w przypadku udzielania
absolutorium w trakcie trwania kadencji. Tu wyjasnil, ze wowczas odmowa udzielenia
absolutorium réwnataby si¢ z wnioskiem o przeprowadzenie referendum w sprawie
odwotania Burmistrza.

Komisja Rewizyjna w skladzie 5-cio osobowym, czyli Pani Monika Zalewska, Pani Irena
Wasniewska, Pani Jadwiga Sowinska, Pan Grzegorz Banaszkiewicz i Jarostaw Hernik
obradowata dwukrotnie tj. w dniach 3 1 12 kwietnia br. przy uczestnictwie Pani Skarbnik
oraz odpowiednich stluzb i na tych posiedzeniach  dokonano wnikliwej analizy
sprawozdania z wykonania budzetu gminy za rok 2006,
oraz stwierdzit, ze do przedstawionych informacji odnos$nie wykonania pragnie dodaé, ze w 2006r.
ze $rodkow budzetowych sptacone zostaty raty pozyczki z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska w kwocie 2 mIn 160 tys. zt, co jest kontynuacja wieloletniej pozyczki na modernizacje
oczyszczalni 1 budowg sieci kanalizacyjne;.
Nastgpnie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przytoczyl punkt 11 z dokumentu ,,Opinia Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bloniu o wykonaniu budzetu Gminy Btonie za 2006r.” wraz z cz¢$cia
podsumowujaca stwierdzajaca, ze wykonanie budzetu zostalo zaopiniowane pozytywnie przez
Komisje, ktora stawia wniosek do Rady Miejskiej o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i
Gminy Btonie za rok 2006.

Przewodniczacy Rady podzigkowat.

4)
Gtos zabrat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, ktory przytoczyt tres¢ Uchwaty Nr 129/2007/P
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2007r.
wyrazajaca pozytywna opini¢ o przedtozonym przez Komisj¢ Rewizyjna Rady Miejskiej w Bloniu
wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Btonie za rok 2006,
wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady podzigkowat i zarzadzit przejscie do kolejnego podpunktu obrad.
5)

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusj¢ dotyczaca rozpatrzenia sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy Btonie za 2006r.



Gtos zabrata Radna Wanda Wo¢jcicka, ktéra poruszyta kwestie skutkow udzielenia ulg, zwolnien 1
umorzen. Radna zwrocila uwagg, ze jest to kwota w wysokosci 671 tyS. i1 skierowata zapytanie do
Komisji Rewizyjnej, czy ten temat byt szczegotowo omawiany.

W odpowiedzi Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej potwierdzit, ze Komisja zajmowata si¢ tym
tematem oraz stwierdzit, ze dotyczy to glownie Zaktadow ,,Mera Blonie” i istniejacych w dalszym
ciagu zaleglosci. Tu wyjasnit, ze odnosi si¢ to do udzielonych ulg, zwolnien i umorzen, natomiast
w kwestii skutkdbw obnizenia gornych stawek podatkéw pragnie zwrdci¢ uwage, iz sa to
preferencyjne stawki w podatku od $§rodkow transportowych.

Gtos zabrata Skarbnik Gminy, ktora przypomniata, ze:
- skutki obnizenia gérnych stawek podatkowych nastapily w oparciu o odpowiednie uchwaty
Rady,
skutki udzielonych ulg, zwolnien bezustawowych réwniez wynikaja z uchwal,
- natomiast skutki umorzen powstaja na podstawie decyzji Burmistrza. Tu takze podkreslita,
ze jest ich nie wiele.

Gtos zabral ponownie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, ktory przypomnial, ze z uchwat Rady
wynikaja skutki udzielonych ulg, zwolnien i umorzen, ktore objety:
- 2 procent podatku, ktore powinno zaptaci¢ Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i
Kanalizacji od swoich sieci, ktore — jak dodat — sa warte sporo,
« rowniez 2 procent od sieci cieptowniczych Geotermii Mazowieckiej,
oraz stwierdzil, ze byla tez pewna suma umorzen w stosunku do rolnikéw ze wzgledu na
wystapienie suszy w roku ubiegtym.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Radni maja jeszcze jakie$ pytania.
Dalszych zgloszen nie odnotowano.

Ad 3.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem projektu uchwatly w sprawie
rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Btonie za rok 2006 1 udzielenia
absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Blonie. Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0,
wstrzymalo si¢ 0. Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada przyjeta uchwale jednoglosnie.
Uchwale podjeto — otrzymala Nr IX/56/07 — stanowi zalacznik do protokotu.

Gtos zabrat Burmistrz Pan Zenon Reszka, ktéry skierowal stowa gratulacji i podzigkowan:

- dla Pana Zbigniewa Stepnia — Burmistrza ubiegtej kadencji oraz poprzedniej Rady
Miejskiej. Tu dodat, ze wsrod obecnego sktadu Rady jest wielu przedstawicieli Rady
ubiegtej kadencji. W tym miejscu podkreslit, Ze wykonanie budzetu jest bardzo dobre 1 jego
zyczeniem pozostaje osiagnigcie podobnego wyniku.

- dla pracownikow Urzedu, a w szczego6lnosci do wydziatow odpowiedzialnych za wykonanie
tj:  Wydziat Inwestycyjno-Techniczny, Wydziat Zamoéwien Publicznych, Wydzial
Planowania Przestrzennego, Wydzial Rolny i Gospodarki Nieruchomos$ciami, jak i
pozostatych. Tu dodal, Ze jest to przyktad jak mozna pracowaé w roku biezacym, aby dazy¢
do osiagnigcia takich wynikow.

oraz podkreslit duzy wktad pracy Skarbnik Gminy Pani Haliny Ziental, przejawiajacy sig jej
zaangazowaniem 1 osobistym nadzorem. W tym miejscu zwrdcit si¢ z prosba do Burmistrza
Zbigniewa Stgpnia o dokonanie wspdlnego podzigkowania skierowanego do Skarbnik Gminy Pani
Haliny Ziental.



Na sali rozlegty si¢ brawa.
Nastegpnie Burmistrz skierowat podzigkowania dla Komisji Rewizyjnej wraz z jej Przewodniczacym
w osobie Pana Jarostawa Hernika.

Glos zabral Burmistrz ubiegtej kadencji Pan Zbigniew Stegpien, ktéry na wstepie swojej
wypowiedzi podzigkowat za zaproszenie do wzigcia udziatu w obecnej sesji 1 stwierdzit, ze:

- rok 2006 nalezat do trudnych, ale dzigeki postawie Rady Miejskiej wyrazajacej sig w
zrozumieniu sytuacji krytycznych, kiedy mimo, ze byly zapewnione $rodki nie mozna byto
realizowa¢ zaplanowanych inwestycji z uwagi na niepowodzenie w przetargach, w
konsekwencji Rada akceptowata zmiany w budzecie. Tu podkreslit, ze wypracowanie
takiego stylu wspolpracy jest niezbgdne przy realizacji budzetu.

Nastgpnie Burmistrz Pan Zbigniew Stgpien stwierdzit, ze pragnie podzigkowa¢ wszystkim, ktorzy
przyczynili si¢ do realizacji budzetu:

- Skarbnik Gminy Pani Halinie Ziental,

- pracownikom wymienionych przez Burmistrza Reszke¢ wydzialow, a w szczegolnosci
Wydziatowi Inwestycyjno-Technicznemu, rdwniez Panu Waldemarowi Tomaszewskiemu,

- Przewodniczacemu Rady Miejskiej Panu Jarostawowi Hernikowi i1 Przewodniczacej
Komisji Budzetu Pani Barbarze Wielogorskiej, Radnym poprzedniej kadencji.

Glos zabrata Skarbnik Gminy Pani Halina Ziental, ktora podkreslita wysokie zaangazowanie w
pracg pracownikow Wydziatu Finansowego oraz panujace tam dobre relacje kolezenskie.

Gtos zabrat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Pan Jarostaw Hernik, ktory podzigkowat:
cztonkom Komisji za wspolprace,
- Burmistrzowi ubieglej kadencji Panu Zbigniewowi Stgpniowi za postawe peing determinacji
w realizacji budzetu, z uwagi na braki personalne w Wydziale Inwestycyjno-Technicznym.
- wszystkich wydziatom.

Ad 4.
Przewodniczacy Rady zarzadzil przejScie do nastgpnego punktu porzadku obrad i poprosit o
zreferowanie sprawy.

Glos zabrata Skarbnik Gminy Pani Halina Ziental, ktéra przedstawita projekt uchwaty w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2007r.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze projekt uchwaty uzyskat pozytywna opini¢ na wspolnym
posiedzeniu Komisji Budzetu i Spraw Komunalnych oraz Komisji £adu Przestrzennego i Rolnictwa
w dniu 23 kwietnia 2007r., a nastgpnie otworzyt dyskusje.

Radni nie zglosili si¢ do dyskusji.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ 1 zarzadzil glosowanie nad projektem uchwaty w sprawie
zmian w budzecie gminy na rok 2007.

Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymato sig 0.

Uchwala zostala przyjeta — otrzymala numer IX/57/07- stanowi zalacznik do protokotu.

Ad5SiAdoe.
Przewodniczacy Rady zarzadzil przejscie do nastgpnego punktu porzadku obrad i poprosit o
zreferowanie sprawy.

Gtos zabratl Naczelnik WRGN Pan Alfred Sobczak, ktory przedstawit projekt uchwaty w sprawie
nadania nazwy ulicy drodze wewngtrznej wraz z jej uzasadnieniem.



Przewodniczacy Rady poinformowatl, ze projekt uchwaty uzyskal pozytywna opini¢ na wspolnym
posiedzeniu Komisji Budzetu i Spraw Komunalnych oraz Komisji Ladu Przestrzennego i Rolnictwa
w dniu 23 kwietnia br., a nastepnie otworzyt dyskusje.

Radni nie zglosili si¢ do dyskusji.

Przewodniczacy Rady zamknal dyskusje i zarzadzit glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie
nadania nazwy ulicy drodze wewngtrzne;.

Za glosowalo 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada
przyjeta uchwatg jednogtosnie.

Uchwala zostala przyjeta — otrzymala numer IX/58/07- stanowi zalacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady poprosit o zreferowanie sprawy.

Naczelnik WRGN Pan Alfred Sobczak przedstawit projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia
gruntéw pod garazami przy ul. Kolejowej. Naczelnik WRGN zglosit autopoprawke w projekcie
uchwaty polegajaca na wykresleniu w § 1 wsrod wymienionych posiadaczy garazu cyt.”Pani
Eugenii Bialikiewicz zam. Blonie ul. Jana Pawla II 10 m 49” z uwagi na zdarzenie jakie miato
miejsce od momentu ztozenia wniosku przez osoby wystepujace o wydzierzawienie garazy do
chwili obecnej, a mianowicie informacje o zgonie tej osoby.

Nastepnie Naczelnik WRGN przedstawit uzasadnienie do tej uchwaty.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Glos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora zapytata jaka jest wysokos$¢ optat dzierzawy tych
garazy. Radna wyrazila sugestig, ze nalezaloby uregulowac te sprawe w kwestii:
- mozliwosci sprzedazy gruntu, majac na uwadze to, ze garaze sa wiascicieli, a grunt jest
gminy,
mozliwos$ci odkupu garazy od wiascicieli 1 wowczas dzierzawy gruntu.
Radna poprosita o wyjasnienie, czy grunt jest wlasnoscia gminy i zostal zarezerwowany jako pas
ochronny kolei.

W odpowiedzi Naczelnik WRGN poinformowal, ze:

- dzialka jest wlasno$cig gminy i polozona jest wzdhuz terenow PKP,

« jej powierzchnia wynosi 8 tysigcy metrow,
pod dzierzawg przeznaczono czg$¢ terenu — jak stwierdza projekt uchwaty,

- nalezy zwrdci¢ uwagg, ze garaze te sa juz w bardzo ztym stanie technicznym. Tu dodat, ze
trudno byloby wymawia¢ te umowy, gdyz garaze powstaly ze S$rodkéw wilasnych
mieszkancow.

« ponad to garaze sa usytuowane w niedogodnym miejscu tj. w odosobnieniu. Tu dodat, ze sa
ciagle skargi o wlamaniach 1z 14 wlascicieli, czterech podjeto decyzj¢ o oddaniu garazy za
darmo tj. zrzekli si¢ oni na rzecz gminy i nie chca ponosi¢ zadnych kosztow.
dotychczasowa umowa dzierzawy jest symboliczna, rzedu kilkudziesigciu ztotych
miesi¢cznie,

- 0 wysokos$ci obecnej umowy dzierzawy zadecyduje Burmistrz. Tu dodat, ze do kompetencji
Burmistrza nalezy zawieranie umow dzierzawy w oparciu o podjete uchwaty.

- osoby, ktore deklarowaty ch¢¢ wydzierzawienia garazy, miaty nadziej¢, ze nowa umowa
dzierzawy nie bgdzie odbiegata od dotychczasowe;.

Wobec braku pytan ze strony Radnych, Przewodniczacy Rady zamknal dyskusje 1 zarzadzit
glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie wydzierzawienia gruntéw pod garazami przy ul.
Kolejowej wraz ze zgloszona autopoprawka.



Za glosowato 13 Radnych, przeciw 0, wstrzymalo sig 2.
Uchwala zostala przyjeta — otrzymala numer IX/59/07- stanowi zalacznik do protokotu.

Ad 7.
Przewodniczacy Rady zarzadzit przej$cie do kolejnego punktu porzadku obrad i poinformowal, ze
omawiane zostana w kolejnosci:

- projekt uchwaty w sprawie stwierdzenia zgodno$ci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy,

« projekt uchwaly w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego gminy,

-« projekt uchwaly w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego gminy,

- projekt uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Btlonie.

oraz poprosit o zreferowanie sprawy.

Glos zabrata Pani Matgorzata Walczak, ktora poinformowala, ze:

+ planowi miejscowemu, bedacemu gldéwnym tematem w zakresie uchwalenia —
zatwierdzenia towarzysza uchwaty tzw. okoto przestrzenne w liczbie trzech,

- pierwsza z nich stwierdza zgodnos$¢ ze studium. Tu dodata, ze w studium uwarunkowan
teren jest przeznaczony po zabudow¢ mieszkaniowa z dopuszczeniem ustug oraz fragmenty:
tereny rolne i tereny zabudowy zagrodowe;.

-z uwagi na to, ze ustalenia studium sa wiazace dla planéw miejscowych, nie mozna
wykona¢ plandw miejscowych niezgodnie ze studium. Tu wyjasnita, ze z tego wynika jej
prosba o pojecie jako pierwszej uchwaly o stwierdzeniu zgodnosci planu miejscowego z
ustaleniami studium.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa jakie$ pytania.

Gtos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora zwrécila si¢ z prosba o przerweg w obradach. Radna
wspomniata, ze podczas posiedzenia Komisji odbyta si¢ dyskusja na temat przyjecia projektu
uchwaly w sprawie przyjecie planu zagospodarowania przestrzennego, ale umotywowala swoje
obecne stanowisko nieobecnoscia Burmistrza oraz tym, iz Radny Stanistaw Janowski mial do
przedstawienia sprawy dotyczace tego planu.

Gtos zabrata Pani M. Walczak, ktéra zaproponowala, ze :
bedzie kontynuowala omawianie tematu, podczas ktorego pojawia si¢ te punkty, ktore byly
dyskutowane podczas posiedzenia komisji,
- przedstawi, to co jest zwiazane z planem miejscowym, a kwestia kolejnosci uchwat
zostanie ustalona w trakcie.
Kontynuujac wypowiedz Pani M. Walczak, poinformowata, ze:
- pierwsza uchwatla byta by uchwata w sprawie zgodnosci ze studium,
« nastgpnie — plan miejscowy, w trakcie jego procedury beda podejmowane nastgpne dwie
uchwaty — jezeli zostang one uznane za stuszne,
- plan miejscowy ,,przeszedt” cata procedure planistyczna:
- uchwata o przystapieniu byta podjeta w sierpniu 2004r.
- plan uzyskat pozytywna opini¢ komisji urbanistycznej oraz wszelkie uzgodnienia i opinie,
ktore sa konieczne w trakcie procedury. Tu wskazata na najwazniejsza rzecz jaka jest
wymagana przed wytozeniem planu do wgladu publicznego tj. uzyskanie zgody na zmiang
przeznaczenia gruntow.



- w przypadku tego planu -majac na uwadze bardzo dobre gleby wystgpujace na tym terenie
— wymagana byla zgoda zar6wno Marszatka jak i Ministra, ktore uzyskano w pazdzierniku
2006r. Tu dodata, Zze prawie rok oczekiwano na uzyskanie tych zgdd, co miato wptyw na
przedtuzenie tej procedury.

- pierwsze wylozenie planu do publicznego wgladu odbyto si¢ od 7 listopada do 6 grudnia,

- w trakcie wylozenia planu do publicznego wgladu wptyngto 16 uwag, z czego 12 zostato
uwzglednionych, a 4 nie zostaly uwzglednione. Tu dodata, Ze w sprawie uwag nie
uwzglednionych zostanie podjeta uchwata o sposobie ich rozpatrzenia 1 sa to uwagi: Pani
Janiny Glinka, ktéra chciala swoje tereny rolne przeznaczy¢ pod zabudowg mieszkaniowa,
natomiast zgodnie ze studium jest to teren rolny. Tu dodata, ze z powodu koniecznosci
zachowania zgodnosci ze studium, nie jest mozliwe dokonanie tej zmiany,

- podobnie wyglada sprawa uwag Pani Krystyny Nowak. Tu dodata, ze zmiany nie sa
mozliwe do wykonania, dopdki nie zostanie zmienione studium uwarunkowan.

- uwagi zlozone przez Jana 1 Michata Karlickich oraz uwagi Haliny 1 Barbary Fidelus
dotycza tej samej tresci,

- z uwagi na to, ze 12 uwag nie zostato rozpatrzonych pozytywnie i uwzglednionych w
planie, nalezato ten plan wylozy¢ powtdrnie do publicznego wgladu,

- drugie wylozenie odbylo si¢ w terminie od 2 marca do 23 marca 1 przy tym wylozeniu
wptynely 4 uwagi, 3 z nich zostaly uwzglednione, natomiast jedna z nich nie zostata
uwzgledniona.

Nastgpnie Pani M. Walczak wyjasnita, ze:

jest to uwaga Pana Tadeusza Pryjda, ztozona dopiero podczas drugiego wylozeniu planu.
Tu przytoczyta fragment i dodata, ze w swojej treSci uwaga formalnie nie dotyczy
przeznaczenia terenu, czyli samego planu miejscowego, gdyz mowi ona o zwrocie ziemi z
przeznaczeniem jej pod wspomniany obiekt.

majac na wzgledzie to, ze plan otrzymal juz zgod¢ Marszatka i Ministra na zmiang
przeznaczenia terendw rolnych  na cele nie rolnicze, uwzglednienie tej kwestii
spowodowatoby przedtuzenie procedury o rok,

pojawila si¢ takze sprawa rolniczej spotdzielni produkcyjnej i kwestia dotyczyta drogi. Tu
przypomniala, zZe:

- cz$¢ terenow spotdzielni pozostata w uzytkowaniu rolniczym,

- czg$¢ zostala przeznaczona na zabudowe mieszkaniowa, natomiast czg$¢ — na tereny
zieleni parkowej, w ktorej zostaly dopuszczone ustugi sakralne,

w czasie posiedzenia Komisji, przedstawiciel spotdzielni uznal, Ze nie chce wspomnianego
terenu zielonego wraz z ustugami, natomiast proponuje pozostawienie tego terenu jako
rolnego lub pod zabudoweg mieszkaniowa,

wspomniany teren zieleni parkowej, nie zostal wprowadzony na wniosek wlasciciela lecz
na wniosek okolicznych mieszkancow. Tu dodata, ze obszar ten jest na terenach spotdzielni.

Nastgpnie Pani M. Walczak potwierdzila, ze:

to wiasciciel dysponuje swoim terenem, ale zaznaczyta, iz nie zareagowat on ani razu na
etapie calego planu,

byly rozmowy na temat drogi. Tu dodala, ze w zwiazku z tym mozna przypuszczac, iz
wiasciciel wiedziat jednak, zZe plan jest w trakcie wykonywania.

brak jest formalnych uwag ze strony spotdzielni.

Ponad to Pani M. Walczak stwierdzita, ze:

problem jest,

byt on dyskutowany podczas posiedzenia Komisji i zaproponowano, aby decyzja zostata
podjeta przez cala Radg, ktore to rozwiazanie moze przyja¢ posta¢ nie przyjecia planu lub
przyjecia planu uchwata, a wowczas osoby majace uwagi do planu — wynikte na sam koniec
procedury — zloza wniosek o jego zmiang. Tu dodata, Ze zmiana planu begdzie trwata dtugo,



ale za to nie bgda wstrzymane dziatania wzgledem pozostatych terenow.

- jezeli Rada podejmie decyzje, ze plan zostanie uchwalony, to jest koniecznym podjecie:
uchwaty w sprawie Studium, dwoch uchwat o rozpatrzeniu uwag przez Burmistrza, uchwaly
zatwierdzajacej plan.

W tym miejscu Pani M. Walczak wniosta autopoprawke do projektu uchwaty dotyczaca dokonania
wpisu na stronie 9, za punktem dotyczacym cyt.”...dachy budynkéw mieszkalnych wielospadowe o
nachyleniu...” o tresci iz, na terenie 11MN, U dopuszcza sig realizacj¢ urzadzen sportowych (np.
boiska sportowe) z niezbedna infrastruktura do ich obstugi. Tu dodata, ze celem tego zapisu jest
umozliwienie wykorzystania tego terenu dla potrzeb szkoty.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory poprosit o przytoczenie doktadnej tresci wnoszonej
autopoprawki.

Pani M. Walczak przytoczyta nastgpujaca tre$¢ cyt.”na terenie 11MN, U dopuszcza si¢ realizacje
urzadzen sportowych (np. boiska sportowe) z niezbedna infrastruktura do ich obstugi”.

Glos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora stwierdzita, ze pragnie doda¢ w uzupetnieniu do
wypowiedzi, ze:
komisja przyjela stanowisko, ze plan zostanie przyjety z uwagi na to, aby nie przedtuzac
dalszych prac,
+ nie jest wiadomym, dlaczego wlasciciel nie zgtosit uwag do planu
i dodala, ze Pan Stanistaw Janowski prosi o rozmowg z Burmistrzem z uwagi na ch¢é wyjasnienia
spraw.

Glos zabral Burmistrz Pan Zenon Reszka, ktory potwierdzit przeprowadzenie rozmowy z Panem
Janowskim i1 dodal, ze dotyczyta ona tematow ogdlnych, bez wchodzenia w szczegoty.
Burmistrz przychylit si¢ co do stusznosci wniosku Radnej Ireny Wasniewskiej 1 rowniez zaapelowat
do Radnych o przyjgcie planu oraz wskazal na istnienie mozliwosci — po uptywie okoto 60 dni t;.
po uprawomocnieniu — zmian w omawianych kwestiach, czyli sprawie Pana Janowskiego,
spotdzielni produkcyjnej jak 1 Panstwa Nowak. Tu dodat, ze Panstwo Nowak zlozyli wniosek.
Nastepnie Burmistrz zwrécil uwage, ze:
- odlozenie na pdzniejszy termin zatwierdzenia planu, podjgcie prac nad jego zmianami

spowoduje opdznienie roczne,

natomiast podjgcie uchwatly zatwierdzajacej plan w dniu dzisiejszym opdzni sprawy o rok,

ale tylko dla niektoérych osob, to jest wnioskodawcoOw zmian.

Glos zabrat Radny Stanistaw Janowski, ktory zwrocil si¢ z wnioskiem o kilka minut przerwy w celu
przeprowadzenia rozmowy o konkretach.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu Radnemu Jarostawowi Hernikowi, ktory potwierdzil, ze jego
wniosek mozna traktowac jako przeciwny z uwagi na to, ze:

 chciatby wiedzie¢ o jakie konkrety chodzi, ze wzgledu na to, ze moga one dotyczy¢ pewne;j
czgsci spolecznoscei objetej tamtym planem. Tu podkreslil, ze w tym przypadku dotyczy to
obszaru 25ZPU 1 w zwiazku z tym chce on zna¢ wyniki tych rozmow.

« rozmowy migdzy spotdzielnia rolnicza w Bieniewicach, a Burmistrzem trwaja od dwoch czy
tez trzech lat i dotycza przejgcia pewnej czgsci gruntow w zamian za zaleglosci podatkowe,
czy tez za niezrealizowane finansowo ze strony spotdzielni porozumienie w sprawie
wywozu odpadéw niebezpiecznych z terenu spotdzielni.

Ponad to Radny stwierdzil, ze pragnie stanowczo zaprotestowaé, ze nie sa realizowane pewne
uprawnienia, ktore posiada gmina w stosunku do spétdzielni.



Gtos zabrat Radny Stanistaw Janowski, ktory zwracajac si¢ do Radnych stwierdzit, ze przedmowca
jest w bedzie, gdyz spotdzielnia w stosunku do gminy nie ma zadnych zalegtosci, a ptatnosci sa
regulowane na biezaco.

Radny Jarostaw Hernik, ktory poprosit o udzielenie wyjasnien w tej sprawie przez Pania Skarbnik
Gminy.

Glos zabral Burmistrz Zenon Reszka, ktory w odniesieniu do wypowiedzi Radnego Jarostawa
Hernika oraz w celu udzielenia wyjasnien Radzie stwierdzil, ze:
- do tej pory to znaczy od poczatku swojej kadencji nie prowadzit zadnych rozméw jako
Burmistrz ze spo6tdzielnia oraz z Panem Janowskim,
wedtug posiadanych informacji zaleglosci spotdzielni sa niewielkie. Tu takze dodat, zZe
polecit tg sprawe zbadac.
Nastepnie Burmistrz poprosit o wypowiedz Skarbnik Gminy Pania Haling Ziental.

Gtos zabrata Skarbnik Gminy, ktora stwierdzita, ze nie odpowie na to pytanie, gdyz nie jest to
jedyny dtuznik.

W tym miejscu glos zabral Radny Stanistaw Janowski, ktoéry poprosit, aby Pani Skarbnik, aby
przygotowata merytoryczna wypowiedz w tej kwestii oraz podkreslil, ze pragnie powtorzy¢, ze
spotdzielnia nie zalega z ptatnos$ciami i reguluje je na biezaco.

Glos zabrat Burmistrz, ktory zwracajac si¢ do Radnego Stanistawa Janowskiego stwierdzit, Ze:
-z wypowiedzi przedstawicieli Gminy tj. zar6wno Burmistrza jak i Pani Skarbnik nie padly
stwierdzenia, Ze spotdzielnia ma jakie$ zalegtosci,
- w dzisiejszym porzadku obrad nie ma tematu zwiazanego ze spoOldzielnia. Tu dodat, ze
nalezy wybaczy¢ Pani Skarbnik to, Ze nie zna ona na pamig¢ wszystkich dtuznikow.

W odpowiedzi Radny Stanistaw Janowski stwierdzil, ze:
- skoro sg zarzuty, to ma on prawo do obrony,
-+ natomiast jezeli stuzby Burmistrza nie sa przygotowane, to tez ma on prawo to powiedziec.

Gtos zabral Burmistrz, ktory zwrdcit si¢ z prosba o wyciszenie emocji 1 ponownie zwrocit uwage,
ze w porzadku obrad obecnej sesji nie ma punktu dotyczacego debaty na temat spraw spotdzielni,
czy tez zadluzenia.

W odpowiedzi Radny S. Janowski stwierdzil, ze jezeli padlo slowo ,niewielkie” to nalezy
rozumie¢, ze jakie$ zadtuzenie istnieje.
Radny ponownie zaznaczyt, ze spotdzielnia nie ma zadnego zadtuzenia.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory stwierdzit, ze szkoda iz podczas posiedzenia komisji nie
doszto do spotkania w celu wyjasnienia i przyblizenia tej kwestii Radnym.

Przewodniczacy Rady wyrazit watpliwos¢, czy zastosowanie 5-7 minutowej przerwy moze
cokolwiek zmieni¢ oraz gdyby miaty nastapi¢ wowczas jakie§ formalne uzgodnienia, to nie widzi
powodu, aby zapadaly one w obecnosci tylko przedstawiciela spotdzielni oraz Burmistrza, bez
udziatu Rady.

Gtos zabrat Radny J. Hernik, ktéry zapytal:
- jak zakonczyla si¢ sprawa tego, ze spotdzielnia produkcyjna miata na swoim terenie odpady,
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ktoérych wywozu dokonata gmina,
.+ czy zostato to uregulowane z uwagi na to, ze istnialo porozumienie pomig¢dzy spéidzielnia, a
gming.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Radnego J. Hernika stwierdzit, Ze:
« jest to rozszerzanie dyskusji,
- formulowane sa zarzuty, ktore sa juz poza tematem. Tu dodal, ze uchyla te pytania.

Gtos zabrala Radna Irena Wasniewska, ktora stwierdzita, ze poruszany watek nie wiaze si¢ z
planem przestrzennym oraz majac na uwadze wypowiedZ Radnego J. Hernika odno$nie trwajacych
dwa lata negocjacji 1 obecno$¢ na sali Burmistrza ubieglej kadencji Pana Zbigniewa Stepnia,
zapytata czy byly prowadzone na ten temat rozmowy.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwrocit si¢ zapytaniem do Burmistrza ubieglej kadencji
Pana Zbigniewa Stepnia z zapytaniem, czy zechce on odpowiedzie¢ na to pytanie.

Gtos zabrat Burmistrz ubiegtej kadencji Zbigniew Stepien, ktory poinformowat, ze:

- miata miejsce dyskusja podczas uchwalania planu,

- wobwczas wykonat telefon do Pana Janowskiego, w ktorym poinformowat, ze sprawa
dotyczy przejecia pasa gruntow o szerokosci 10 metrow, z przeznaczeniem pod droge
wzdluz torow,

-z uwagi na to, ze kiedy$ teren ten byl podzielony na kilkadziesiat dziatek budowlanych,
ustalono iz to spoldzielnia — jako wlasciciel — wystapi do Starosty o scalanie gruntu i
wowczas beda negocjowane sprawy uregulowania zalegto$ci w zamian za przejgcie terenu
pod drogg,

- w miedzyczasie spotdzielnia optacita pewne zalegtosci podatkowe,
nie ma informacji w sprawie wywozu odpadow. Tu wyrazit przypuszczenie, ze by¢ moze
sprawa byta juz poza terminem jego kadencji badz tez nie pamigta tego w chwili obecne;.

Gtos zabrata Skarbnik Gminy, ktéra poinformowata, ze:
« Rolnicza Spoétdzielnia Produkcyjna zwrocita gminie koszty w ratach za ten wywoz. Tu
dodata, ze w kwestii zalegtosci podatkowych nie pamigta w tej chwili danych.

Glos zabrala Radna Irena Wasniewska, ktoéra ponownie zlozyla wniosek, aby Rada przyjeta
omawiany plan zagospodarowania przestrzennego oraz zwrdcita si¢ z prosba o zapamigtanie dzi$
poruszanych kwestii, celem prowadzenia doktadnej debaty przy temacie zmian do planu.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Pana Stanistawa Janowskiego jako
Radnego oraz przedstawiciela spotdzielni, zapytat czy przyjmuje on to rozwiazanie. Tu dodat, ze w
momencie gdyby byly jakie$ trudnos$ci przy dyskusji nad poprawkami do planu, bedzie powr6t do
tekstu protokotu.

Gtos zabrat Radny Stanistaw Janowski, ktory na poczatku swojej wypowiedzi podzigkowat za to
stanowisko oraz stwierdzil, ze:
. jest za tym, aby plan przyja¢ w dniu dzisiejszym,
jego zamiarem byto wyjasnienie pewnych spraw z Burmistrzem podczas przerwy.

Gtos zabrat Burmistrz Zenon Reszka, ktory poinformowat, ze

- wniosek o zmiang planu — bez znaczenia, czy bgdzie on pochodzit od Pana Janowskiego,
czy tez kogo$§ innego — zostanie rozpatrzony zgodnie z prawem, zgodnie z ustawa o
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planowaniu przestrzennym
oraz podkreslit, ze:
- dzi§ nie moze odpowiedzie¢ wiazaco, czy wszystko co zlozy dany wnioskodawca bedzie
przyjete,
natomiast sprawa zostanie rozpatrzona zgodnie z procedura i niezwtocznie.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory stwierdzil, ze padt wniosek przeciwny, ale sprawa zostata
wyjasniona. Przewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ 1 zarzadzit przejscie do glosowania.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosownie nad projektem uchwaly w sprawie stwierdzenia
zgodnosci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z ustaleniami studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Tu przytoczyl tres¢ projektu
przedmiotowej uchwaty.

Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymalo sig 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zostata przyje¢ta jednogtosnie.

Uchwale przyjeto — nadano jej Numer IX/60/07 — stanowi zalacznik do protokolu.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosownie nad projektem uchwaly w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego
gminy. Tu przytoczyt tres¢ projektu przedmiotowej uchwatly.

Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymalo sig 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zostata przyje¢ta jednogtosnie.

Uchwale przyjeto — nadano jej Numer IX/61/07 — stanowi zalacznik do protokolu.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosownie nad projektem uchwaly w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego
gminy. Tu przytoczyt tres¢ projektu przedmiotowej uchwaty.

Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwata zostata przyjeta jednoglosnie.

Uchwalg przyjeto — nadano jej Numer 1X/62/07 — stanowi zalacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady =zarzadzil glosownie nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Blonie wraz z przedstawiona
autopoprawka.

Za glosowato 15 Radnych, przeciw 0, wstrzymato sig 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwata zostata przyje¢ta jednogtosnie.

Uchwale przyjeto — nadano jej Numer IX/63/07 — stanowi zalacznik do protokolu.

Ad 8.

Przewodniczacy Rady zarzadzil przej$cie do nastgpnego punktu porzadku obrad tj. rozpatrzenia
skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Btlonie i zapytal, czy na sali jest obecny sktadajacy
skarge Pan Stanistaw Trzaskowski. Przewodniczacy Rady poinformowat, Zze Pan Stanistaw
Trzaskowski zostal zaproszony, ale nie przybyt na sesje.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poprosit o zreferowanie sprawy.

Gtos zabrat radca prawny Jacek Nasierowski, ktéry powotujac si¢ na rozmowe przeprowadzona z
Pania Bozena Majewska p.o. Naczelnika WPP — wydziatu, ktorego merytorycznie — ta skarga
dotyczy poinformowat, ze:

+  w dniu dzisiejszym byt kontakt z zainteresowanym i sprawy zostaly wyjasnione.
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Gtos zabrata p.o. Naczelnika WPP Bozena Majewska, ktora poinformowata, Ze:

- w dniu dzisiejszym o godz. 16 przeprowadzila rozmowe z Panem Stanistawem
Trzaskowskim, ktory potwierdzit otrzymanie zawiadomienie o sesji, ale nie przybyl z uwagi
na przebyta operacj¢ oka. Tu dodala, Zze majac na uwadze podeszly wiek Pana
Trzaskowskiego zapytata, czy na dzien dzisiejszy wszystko jest jasne.

- wczesniej zainteresowany otrzymat z Urzedu pismo wyjasniajace, ktore w pelni go
satysfakcjonuje,

+ po podjeciu uchwaty przez Radg, uzyska on takze dodatkowe pismo, podsumowujace cata
Sprawe.

Gtos zabral Przewodniczacy Rady, ktory poprosit o przyblizenie projektu uchwaty. Tu dodat, ze
Radni zapoznali sig juz z tekstem dokumentu.

Glos zabrat radca prawny Jacek Nasierowski, ktory poinformowat, Ze:

- skarga wynikata z pewnego niezrozumienia przez skarzacego okreslonych zapisoéw, czy tez
informacji, ktore pojawity si¢ w wszczetym postgpowaniu o wydanie warunkéw zabudowy
dziatki, ktorej jest on wspoOlwlascicielem, a konkretnie wymienione grono o0sob
zinterpretowal on jako spadkobiercow przedmiotowej dzialki, podczas gdy w istocie
chodzito o wiascicieli dziatek przylegtych,
zainteresowany zlozyl pismo z zadaniem wyjasnien. Tu dodat, Zze byto ono zlozone dawno,
gdyz w styczniu ubieglego roku.

« nie otrzymal — zgodnie z procedura, ktora obowiazuje w takich sytuacjach - wyjasnien na
pismie,

- zapytanie zostalo ponowione na poczatku tego roku i w odpowiedzi zostalo wystane
wyjasnienie. Tu dodal, Ze doszto do ,,rozminigcia si¢ pism”, gdyz w tam samym czasie —
roznica kilku dni — Pan Trzaskowski zlozyt skarge do Wojewody Mazowieckiego.

w te] sytuacji shuzby Skarbu Panstwa 1 Nieruchomo$ci Mazowieckiego Urzedu
Wojewodzkiego przestaty te skarge do Rady Miejskiej w Bloniu,

- projekt uchwaly uznaje za zasadna skarge odnosnie nieudzielenia odpowiedzi w terminie.
Tu dodal, Zze skarzacy otrzyma pismo powiadamiajace o takiej formie — jezeli uchwata
zostanie podjeta — zakonczenia sprawy 1 bedzie to uznane za sfinalizowanie post¢gpowania.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zapytal, czy sa pytania.

Gtos zabrata Radna Wanda Wojcicka, ktora zasugerowata, aby w paragrafie 1 projektu uchwaty, w
ktérego tekscie jest mowa o tym, iz uznaje si¢ skarge za zasadna — dodaé zapis stwierdzajacy, ze
skarge uznaje si¢ za zasadna w zakresie terminu odpowiedzi. Tu dodata, ze nie zastosowanie
takiego zapisu, prowadzi do rozumienie o uznaniu wszystkich watkéw tej sprawy za zasadne.

W odpowiedzi radca prawny J. Nasierowski wyrazit przypuszczenie, ze zapewne Radna ma tutaj na
wzgledzie watek podatku rolnego.
Nastgpnie radca prawny stwierdzit, ze:
- skarga dotyczy naruszenia terminowos$ci udzielenia odpowiedzi,
przy okazji Pan Trzaskowski podnosi kwestie, ktorych nie przedstawial w pismach, w
stosunku do ktorych nastapito przedawnienie rozpatrzenia.
Radca prawny stwierdzit, ze prosi o wprowadzenie autopoprawki o tresci, zgodnie z ktdra uznaje
si¢ skarge za zasadna w zakresie naruszenia terminu udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo z dnia
6 stycznia 2006r.

Gtos zabrat Radny Jarostaw Hernik, ktory zwrdcit uwage na kwestie:
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- zostato wyjasnione, Ze nie udzielono odpowiedzi w terminie, ale nie padto wyjasnienie co
si¢ stato z tym pismem,
w zwiazku z tym, Ze jezeli Rada uznalaby skarge za zasadna, to zgodnie z kodeksem
postgpowania administracyjnego powinno si¢ wskaza¢ pewne rozwiazania, w tym osoby
odpowiedzialne za takie naruszenie.

Radca prawny Jacek Nasierowski wyjasnit, ze:
- odpowiedzi na te uwagi sa zawarte w paragrafie 2 projektu uchwaty, wedlug zapisu ktérego
»wykonanie powierza si¢ Burmistrzowi”.

Gtlos zabrat Przewodniczacy Rady, ktéry zwracajac si¢ do Radnego Jarostawa Hernika
zasugerowal, aby nie rozpoczyna¢ tematu w taki sposob, ze nie wskazuje si¢ na jego zakonczenie.
Tu dodal, Ze prosi o propozycjg.

W odpowiedzi Radny Jarostaw Hernik stwierdzit, ze:

- nie moze przedstawi¢ takiej propozycji z uwagi na zapis cyt. ,,..pomimo pojawiajacych si¢
okolicznosci uzasadniajacych opoznienie, Rada po zbadaniu materiatu dokumentacyjnego
stwierdzila, ze konieczne byto powiadomienie skarzacego o przyczynach op6znienia...”

i zadal pytanie gdzie utkng¢lo owo pismo. Tu ponownie zwrocil uwagg, ze ta kwestia nie zostata
wyjasniona.

Ponad to Radny zasugerowal, ze skoro wyjasnienie zostalo udzielone w Iutym i bylo
satysfakcjonujace dla strony, to zachodzi podstawa do umorzenia postgpowania skargowego.

Glos zabrat Burmistrz Zenon Reszka, ktory stwierdzil, ze:

- pierwsze pismo pochodzi z okresu styczen — luty 2006r.,

«  w lutym tego roku skierowane zostato kolejne.
W tym miejscu Burmistrz poprosit o wprowadzenie autopoprawki, dotyczacej terminu rozpatrzenia
sprawy 1 zwrdcil uwagg, ze to jest bardzo istotne, gdyz sama skarga wiaze si¢ z wieloma aspektami,
réwniez nie dotyczacymi Urzgdu Miasta i Gminy.

- na pytanie Radnego Jarostawa Hernika odpowiedzi udzieli Naczelnik Pani B. Majewska. Tu

dodal, Zze omawiata juz ona ten aspekt sprawy.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktéry stwierdzil, ze jezeli wykonanie uchwaly powierza sig
Burmistrzowi, to wszystkie dzialania zostaja podjete przez Burmistrza.

Glos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora zwrdcita si¢ z sugestia, aby sytuacje tego rodzaju nie
powtarzaty sig.

W odpowiedzi Burmistrz stwierdzit, ze:

- wystosowal zalecenie, aby na wszystkie pisma byly dotrzymywane 30 dniowe terminy
odpowiedzi. Tu dodat, Zze o tym wiedza od dawna zaréwno pracownicy jak i ich przetozeni.

- w przypadku, kiedy nie ma mozliwo$ci zalatwienia sprawy w tym czasie, nalezy przesta¢
postanowienie o przedtuzeniu terminu,

- przedmiotowa sprawa dotyczy zakresu dziatania pracownikow, ktorzy naleza do osob
doswiadczonych, ale niestety wydarzyt si¢ taki przypadek. Tu dodat, ze p.o. Naczelnika
WPP Pani Majewska moze przyblizy¢ szczeg6ly tej sprawy.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory stwierdzil, ze:

.+ praca merytoryczna wydzialu nie bedzie rozpatrywana, gdyz to niczego nie zmieni,
- skarga jest uznana i wiadomo w jakim zakresie.
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Glos zabrata p.o. Naczelnika WPP Bozena Majewska, ktora stwierdzita, ze:
- nie ulega watpliwosci, Ze skarga jest zasadna w zakresie niedotrzymania terminu,
- btad wydziatlu polegal na tym, ze po rozmowie telefonicznej powinno nastapi¢ pismo, ktore
precyzowaloby termin zatatwienia sprawy.

Wobec braku dalszych pytan, Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i1 zarzadzit glosowanie nad
projektem uchwaly w sprawie skargi Pana Stanistawa Trzaskowskiego z dnia 26.02.2007r. wraz ze
zgloszona autopoprawka.

Za glosowato 14 Radnych, przeciw 0, wstrzymalo sig 1.

Uchwala zostala przyjeta — nadano jej Numer 1X/64/07 — stanowi zalacznik do protokotu.

Ad9.
Przewodniczacy Rady zarzadzit przej$cie do kolejnego punktu porzadku obrad i udzielit glosu
Radnemu Jarostawowi Hernikowi.

Radny zwrdcit si¢ z prosba o udzielenie gtosu mieszkancowi, ktory poprosit o taka mozliwosc.

Gtos zabrat Pan Jacek Chmielewski, ktory zwrdcit si¢ zapytaniem:

« 0 podanie przyczyny nieuwzglednienia w tegorocznym budzecie budowy ciagu pieszo-
jezdnego przy ul. Pitsudskiego na wysokos$ci odcinka od torow do ulicy Harcerskie;,

.« czy jest szansa, aby remont tego odcinka zostat przeprowadzony. Tu dodat, Zze sprawa ma
dwa aspekty: pierwszy zwiazany jest z poczuciem estetyki i bezpieczenstwa, drugi zas
wynika z wzgledow patriotycznych tj. nazwaniem ulicy na cze$¢ Marszatka Jozefa
Pitsudskiego.

Gtos zabrata Radna Wanda Wojcicka, ktéra wyjasnita, ze:
ulica ,,nie wypadia” z budzetu, lecz si¢ w nim nie znalazla,
- wprawdzie zaplanowany zostal remont tej ulicy — podczas ubiegtej kadencji — ale nie przy
zastosowaniu kostki,
- mieszkancy ztozyli pisemny protest i zajgli stanowisko, ze chca aby bylo to wykonane z
kostki.

Gtos zabrat Radny Jarostaw Hernik, ktory stwierdzil, ze z tego co jest mu wiadome remont na ul.
Pitsudskiego mial wchodzi¢ w zakres wigkszego zadania takiego jak rewitalizacja rzeki Rokitnicy.

Gtos zabrat Burmistrz Zenon Reszka, ktory poinformowat, ze:

« w aktualnym zataczniku inwestycyjnym do budzetu, nie jest wymieniona przedmiotowa
inwestycja,

- zgodnie z informacjami, jakie uzyskat z Wydzialu Inwestycyjno-Technicznego,
dokumentacja techniczna na to zadanie jest przygotowana,

- na nastgpnej sesji, ktorej zwolanie jest planowane w maju, bgda dokonane zmiany w
budzecie w zwiazku z niewydatkowaniem $rodkow na wykonanie zachodniej obwodnicy
centrum Blonia. Tu wyjasnil, Ze przygotowanie wspomnianego projektu potrwa 18
miesigcy.

oraz zaznaczyl, ze jezeli zostanie uzyskane potwierdzenie, iz dokumentacja jest przygotowana to
beda podjete starania o wprowadzenie tej kwestii do budzetu na ten rok.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Burmistrza stwierdzit, ze:
majac na uwadze to, iz bgda pewne $rodki do zagospodarowania, wszyscy Radni chcieli by
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wiedzie¢ jakie to beda kwoty, gdyz maja oni pewne priorytetowe inwestycje w swoich
okregach,
+  prosi o pisemng informacjg w tej sprawie.

W odpowiedzi Burmistrz stwierdzil, Zze informacja zostanie przygotowana na spotkanie robocze
Rady, podczas ktorego beda omawiane zmiany do budzetu.

Gtos zabrat soltys Starych Faszczyc Pan Tomasz Nadulny, ktory poruszyt problemy;
ucigzliwosci ruchu transportu cigzkiego na odcinku drogi z Radonic do Bieniewic. Soltys
zwrdcit uwagg, ze nawierzchnia drogi zostata bardzo zniszczona.
«  braku planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru sotectwa.

Gtos zabrata p.o. Naczelnika WPP Bozena Majewska, ktora wyjasnita, ze:

- przewiduje ona uchwalenie planu dla Faszczyc w terminie do konca roku, pod warunkiem
uzyskania zgody od Ministra. Tu dodata, ze wniosek znajduje si¢ w Ministerstwie
Rolnictwa.

- projekt planu jest juz po wszystkich uzgodnieniach, jednak przed wylozeniem do
publicznego wgladu wymagane jest otrzymanie wspomnianej zgody Ministra Rolnictwa.

Gtos zabrala Pani Krystyna Krasnowska, ktéra zwracajac si¢ do Przewodniczacego Rady , w tym
takze Przewodniczacego Komisji Zdrowia poprosita o wyjasnienie sprawy zapisow do lekarzy
pierwszego kontaktu. Pani K. Krasnowska poinformowata, ze mieszkancy skarza si¢ na to, ze nie sa
przyjmowani natychmiast lecz po uptywie kilku dni.

Nastepnego Pani K. Krasnowska poruszyta problem nieuprzejmej obstugi rejestracji Osrodka
Zdrowia 1 dodata, ze skargi pochodza od mieszkancow.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory stwierdzit, ze:
+ rozumie, zZe ten temat moze scedowac¢ na Burmistrza 1 Rad¢ Spoteczna
oraz wyjasnil, ze:
- Komisja Zdrowia moze podja¢ pewne dzialania, ale organem doradczym dyrektora ZOZ jest
Rada Spoleczna.

Glos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora poinformowata, ze ztozyla prosbg o zwolanie Rady
Spotecznej w poruszonych tematach.

Przewodniczacy Rady zwrécit si¢ do Burmistrza i przypomnial, ze ustawa o ZOZ zobowiazuje
Radg Spoteczna do odbywania posiedzen raz w kwartale. Tu nadmienit, ze pierwszy kwartat juz
minat.

Burmistrz poprosit o wypowiedz Naczelnik WSO Jolantg Jakubowska.

Gtos zabrata Naczelnik WSO Jolanta Jakubowska, ktora potwierdzita, ze otrzymata zgloszenie od
Radnej Ireny Wasniewskiej odno$nie zwotania Rady Spolecznej i poinformowala, ze:
- sprawa zostata przekazana do Burmistrza i w najblizszym czasie posiedzenie Rady zostanie
zwolane,
- sprawa zapisu do lekarzy pierwszego kontakt tez jest znana. Tu dodala, ze jutro jest
umowiona z Panem Dyrektorem Poppe.

Glos zabrat Pan Krzysztof Wojtynski, ktory stwierdzil, ze:
« od dnia 22 stycznia u Burmistrza znajduje si¢ postanowienie Samorzadowego Kolegium
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Odwotawczego, ktore uchylito decyzj¢ Burmistrza ubiegtej kadencji Pana Stgpnia — tu
dodal, iz obecnego na sali 1 ktory cyt.”namieszal w sprawach drogowych w Bloniu”— w
sprawie raportu oddziatywania na $rodowisko
1 postawil pytanie, kiedy Burmistrz wznowi postgpowanie. Tu wyjasnil, ze Stowarzyszenie nie
uzyskalo praw strony, ale mieszkancy jako strony w postgpowaniu ztozyli juz - i jeszcze — zloza
wnioski 0 wznowienie postgpowania 1 wydanie postanowienia o wykonaniu raportu. W tym
miejscu Pan K. Wojtynski przytoczyt fragment orzeczenia SKO cyt. ,Naczelny Sad
Administracyjny stwierdzil, ze reguta wyrazona w artykule 7 kpa ma zastosowanie we wszystkich
tych przypadkach, ktorych rozstrzygnigcie sprawy powierzone zostalo tzw. uznaniu
administracyjnemu, co zachodzi wowczas gdy norma prawna nie przewiduje obowiazku
okreslonego zachowania si¢ organu lecz mozliwo$¢ wyboru sposobu zalatwienia sprawy. Przepis
ten normuje zasad¢ uwzgledniona z urzedu interesu spolecznego i stusznego interesu obywateli, a
takze zasad¢ prawdy obiektywnej — tu dodal, Ze to zostato naruszone przez Burmistrza Stgpnia i
zostalo to zaskarzone do SKO — cd. cyt.”... odnoszac sig do pierwsze zasady nalezy stwierdzié, iz w
sytuacji gdy organ administracji publicznej podejmuje decyzj¢ administracyjna na podstawie tzw.
uznania administracyjnego zgodnie z art. 7 kpa powinien harmonizowac interes publiczny 1 interes
indywidualny, jezeli nie sa one w konkretnym przypadku ze soba sprzeczne, tak jak to miato
miejsce w przedmiotowej sprawie”, a nastgpnie stwierdzit, ze:
- mingly juz 3 miesiace. Tu wyrazit opinig, Ze nie wie czy obecny Pan Burmistrz obawia si¢
lub tez chce, aby remont zakonczyt sig, a poruszana sprawa raportu upadia.
Nastegpnie Pan K. Wojtynski przytoczyt tres¢ jednego z punktow definicji, co powinien zawierad
raport i stwierdzit, ze zasadniczo chodzi o aspekt szkodliwego oddziatywania ruchu drogowego na
ludzi.
Podsumowujac swoja wypowiedz Pan K. Wojtynski stwierdzil, ze zgodnie ze stanowiskiem
Stowarzyszenia i mieszkancow zamieszkatych przy tej drodze wykonanie raportu powinno mie¢
miejsce, a takze sformulowat zarzut, ze obecny Burmistrz przez 3 miesiace uchyla si¢ badz tez
przedtuza sprawg.
Konczac wypowiedz Pan K. Wojtynski zapytat:
kiedy Burmistrz rozpocznie postgpowanie w tej sprawie,
- Dbiorac pod uwage podjgcie przez Radg uchwaly o przystapieniu do opracowywania studium
— kiedy rozpoczna si¢ prace zwiazane z tym tematem.

Burmistrz poprosit o zabranie glosu przez Naczelnika WRGN Alfreda Sobczaka, ktory zwracajac
si¢ do Pana K. Wojtynskiego stwierdzit, ze:

- jest to tak skomplikowana sprawa dotyczaca drogi 579 — tu dodal, ze przedmdéwca
przytoczyt wiele watkow sprawy — iz bez dokumentoéw nie podejmuje si¢ on w tej chwili
udziela¢ informacji. Tu dodat, ze informacja zostanie udzielona na pismie.
jest prawdopodobnym, ze nalezy positkowac si¢ ekspertyzami i trwaja rozpoznania co do
tego jakie bylyby to ekspertyzy i jakie byly by dodatkowe koszty z nimi zwiazane.

Nastepnie Naczelnik WRGN przychylit si¢ do stanowiska przedmowcy, iz sprawa przeciaga si¢ w
czasie, ale zaznaczyl, ze nalezy ona do wyjatkowo skomplikowanych i powaznych.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory wyrazil sugestig, czy sprawa wykonania raportu lezy w
kompetencjach Mazowieckiego Zarzadu Drog Wojewddzkich 1 dodat, ze kwestia polega na tym,
czy Burmistrz zazada takiego raportu.
I stwierdzil, ze:
- poprzedni Burmistrz odstapil od zazadania takiego raportu
+ decyzja ta zostata zaskarzona,
wobec tego, ze SKO uchylito decyzj¢ poprzedniego Burmistrza pozostaje zadanie pytania
obecnemu Burmistrzowi, czy zajmie on stanowisko przychylne czy tez przeciwne.
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Naczelnik WRGN stwierdzil, ze:

nalezy rozwazy¢ skutki odpowiedzi zardwno przeczacej jak i1 twierdzace;j,

i wyrazit przypuszczenie, ze wywarcie przymusu na MZDW odno$nie wykonania raportu, moze
doprowadzi¢ do przerwania prac, z uwagi na konieczno$§¢ wykonywania innych zadan.

Przewodniczacy Rady wyrazit przypuszczenie, ze jego zdaniem wykonywanie takiego raportu nie
prowadzi do wstrzymania prac. Tu zasugerowatl, ze by¢ moze istnieje obawa, iz sam raport okaze
si¢ tak katastrofalny 1 trzeba bedzie zamkna¢ drogg.

I podkreslit, ze 3 miesiace na podjecie decyzji sa wystarczajacym terminem.

Gtos zabrat K. Wojtynski, ktéry stwierdzit, ze:

jego zdaniem nie sporzadzanie raportu — tu dodal, Zze dziatalno$¢ Pana Stgpnia co do
odstgpowania wykonania raportu — jest dzialaniem na szkod¢ mieszkancow i miasta,

w raporcie wykazuje si¢ oddziatywanie drogi,

istnieja takze inne dokumenty, ktore przewiduje prawo ochrony S$rodowiska — jezeli
wspomniany raport bedzie wykonany — typu analizy porealizacyjne, na podstawie ktérych
-obok raportu - mozna z tatwos$cia dziata¢ w kierunku ograniczenia ruchu na drodze. W tym
miejscu wspomniat podjeta uchwate przez Rade poprzedniej kadencji dotyczaca tego
aspektu, a takze istniejace ograniczenia co do ruchu samochodéw cigzarowych w nocy.

Gtos zabrat Radny Jarostaw Hernik, ktory stwierdzil, ze:

raport oddziatywania na §rodowisko w zaden sposob nie wptynie na to jak droga begdzie
wykorzystywana,

wspomniany dokument sporzadza si¢ przed wydaniem decyzji. Tu dodat, ze nie moze
zgodzi¢ si¢ z wypowiedzia przedmdwcy, 1z powinno by¢ to wykonane w tym momencie,
podobne dziatania — jezeli chodzi o oddziatywanie na $rodowisko — byly przeprowadzane
przy uchwalaniu planu zagospodarowania przestrzennego dla tego terenu 1 wykazaty one, ze
sa przekroczenia normy hatasu,

z uwagi na to podjeta zostala uchwala, ktéra na podstawie przepisOw prawa ochrony
srodowiska ogranicza ruch pojazdéw o masie wiasnej powyzej 10 ton na drodze 579, na
terenie catej Gminy Btonie. Tu zwrdcit uwagg, ze to nalezatoby wyegzekwowac.

w tym momencie wykonywanie wspomnianego raportu moze wstrzymac dalsze prace.
Radny wyrazit zdecydowany sprzeciw w stosunku do sformutowan uzywanych przez Pana
K. Wojtynskiego, a w szczegolnosci do stwierdzenia cyt.”’o jakim$§ mieszaniu” z uwagi na
to, ze sg one obrazliwe dla cztonkow wiladz.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Radnego zapytat:

jakie widzi realne mozliwo$ci wykonywania uchwaty, podjetej przez poprzednia Radg.

W odpowiedzi Radny J. Hernik wyjasnit, ze:

mozna przyjaé rozwiazanie ograniczenia ruchu przez postawienie znakow,

Marszatek Wojewddztwa ma obowiazek zastosowania si¢ do prawa miejscowego, ktore
zostato uchwalone,

wspomniana uchwata nie zostala uchylona przez Wojewodg, a takze Marszatek nie
zaskarzyt tej uchwaty we wlasciwym terminie do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego,
jak kazdy podmiot prawa, Marszalek ma obowiazek stosowac te zalecenia. Tu zasugerowat,
ze jezeli ni, to nalezatoby p6j$¢ z tym do sadu, albo nalozy¢ grzywne na Marszatka za nie
respektowanie przepisow, ktore sa przyjete na podstawie prawa ochrony srodowiska.
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Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktéry zwrdcit si¢ z pytaniem do Burmistrza, czy podjat on
dziatania majace na celu wdrozenie tej uchwaly w zycie.

O glos poprosit Radny Jarostaw Hernik, ktory w uzupehieniu stwierdzit, ze:

- formalnie uchwata obowiazuje,
w zesztym roku w sierpniu, Marszatek wezwat Rad¢ na podstawie art. 101 ustawy o
samorzadzie gminnym do usunigcia naruszenia prawa, przeoczyl termin mozliwosci
zaskarzenia tej uchwaly do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego,

- uchwala ta stanowi prawo miejscowe, zgodnie z ktorym po drodze 579 w obregbie Gminy,
nie powinny poruszac si¢ pojazdy o masie catkowitej powyzej 10 ton, nie dojezdzajace do
przedsigbiorstw na terenie gminy, nie s autobusami badz pojazdami uprzywilejowanymi.

Glos zabrat radca prawny, ktory przychylit si¢ do stanowiska Radnego J. Hernika, ale zwrdcit
uwage, ze:
- droga obecnie jest w trakcie remontu i nie ma mozliwos$ci co do ustawiania na niej znakdw,
- fakt, ze poruszaja si¢ po niej samochody stanowi odrgbne zagadnienie tzn. nalezy zwrdcié
uwage na ile jest to legalne.

Gtos zabratl Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Burmistrza i radcy prawnego zapytal,
jakie w tej sprawie zostaty poczynione dziatania przez ,,gospodarza Gminy”, majac na uwadze to co
si¢ w tej chwili dzieje.

W odpowiedzi Burmistrz wyjasnit, ze:
- nie moze one bra¢ na siebie odpowiedzialno$ci za dziatania Policji,
- zwracal si¢ w tej sprawie zardwno do miejscowej policji jak 1 Komendy Ruchu Drogowego
Powiatu Warszawskiego Zachodniego,
- na jutrzejsze posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego, zostat
zaproszony Komendant Kowalczewski,
- zabiegi i interwencje we wspomnianej sprawie podejmowane sg nieustannie
oraz w odniesieniu do wspomnianej uchwaty poinformowat, ze:
- zapoznat si¢ ze sprawa,
« w ciagu najblizszych dni zostanie skierowane do Marszatka pismo przypominajace o tej
sprawie.

Gtos zabrat Pan K. Wojtynski, ktory przychylit si¢ do stanowiska Radnego J. Hernika, ze raport
powinien by¢ wykonany przed zgloszeniem robdt budowlanych. Tu dodat, ze MZDW rozpoczeto
prace przed uprawomocnieniem si¢ w SKO decyzji, na co zostanie zlozone pismo do
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

I dalej stwierdzit, ze:

- wykonanie raportu po lub nie wykonanie jest jeszcze wigkszym zaniechaniem niz zlecenie
wykonania go teraz,

« co do uzytych sformutowan, kolokwialnie wyrazit sig, ze cyt. ,,Pan Stgpien namieszal”, ale
jest ono poprawne badz tez zgodne z posiadanym przez siebie wyksztalceniem. Tu dodat, ze
nie bedzie on oskarzony do Prokuratury, tak jak zrobil to Pan Stgpien podczas swojej
kadencji — o zniewazenie Burmistrza, poniewaz Pan Stgpien nie jest juz Burmistrzem — a
sprawa zakonczyta si¢ umorzeniem.

Ponad to Pan K. Wojtynski stwierdzit, ze pragnie uczuli¢ na to, ze Marszatek nie przestrzega ustaw.

Glos zabrat Zbigniew Bajkowski, ktory stwierdzit, ze:
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- przebudowa drogi 579 nie byla robiona na podstawie pozwolenia na budoweg tylko w
oparciu o tzw. zgloszenie,

w zwiazku z tym nie wymagata takiego dokumentu, o ktérym wspomnial Pan Wojtynski,

- mozna probowac¢ uzyska¢ taki dokument i na jego podstawie walczy¢ z MZDW o
odszkodowania dla mieszkancow, poniewaz takie dziatania ustawa o ochronie srodowiska
przewiduje,

oraz zasugerowal, aby wstrzymac si¢ z podejmowaniem takich dziatan do terminu oddania drogi do
ruchu tj. 15 czerwca — tu wspomniat, ze informacja pochodzi ze strony internetowej MZDW — i
wowczas wystapi¢ o: znaki ograniczajace ruch cigzkich pojazdéw zgodnie z uchwala podjeta przez
Radg, a takze wystapi¢ o wykonanie prognozy, czy tez powykonawczego raportu oddziatywania na
srodowisko.

Ponad to nadmienit, zZe przy okazji remontu drogi 579, miasto mogltoby wykona¢ szereg prac
dotyczacych samych wzgledow estetycznych tj.:

- wykonanie matego odcinka chodnika przy ul. Poznanskiej — na wysokos$ci garazy

- naprawienie chodnika przy kosciele - przed brama prowadzaca do parku.

Gtos zabrata Pani Anna Rosiak, ktora poinformowata, ze:
- sprawa jej dotyczaca ciagnie si¢ od trzech lat,
« W dniu 16 kwietnia ztozyla skarge adresowana do Przewodniczacego Rady oraz Rady
Miejskiej,
jej dokumenty zostaly odestane do Wojewody. Tu wyjasnita, Zze sprawa dotyczy
wymeldowania bytego meza.
1 skierowata zarzut, ze sprawa ponownego wymeldowania trwa 9 miesigcy, mimo iz wszystkie
wymagane przez Panig Naczelnik WSO dokumenty zostaty dostarczone.
Nastepnie Pani Anna Rosiak odczytata tres¢ wspomnianej skargi, w ktorej zarzucita opieszalo$¢
pracy wydzialu meldunkowego, a w szczegdlnosci Naczelnika WSO (kopia dokumentu w Biurze
Rady).

Gtos zabrat Burmistrz, ktéry na wstepie swojej wypowiedzi skierowal stowa wspotczucia do
mieszkanki z powodu spraw, ktore ja dotknely — sytuacji osobistej i rodzinnej i potwierdzit, ze Pani
Rosiak byta kilkakrotnie u niego na rozmowie podczas co czwartkowych spotkan z mieszkancami
oraz stwierdzil, ze:

- faktem jest, ze urzad dziala w granicach prawa i on jako burmistrz jest zobowiazany do
przestrzegania tego prawa. Tu podkreslil, Ze przestrzega on prawa w sposob doktadny.

« natomiast w omawianym przypadku moze on tylko przeprowadzi¢ rozmowe z
Naczelnikiem Wydzialu, prowadzacym ten temat, gdyz sprawa dotyczy post¢gpowania
szczegdlnego — prowadzonego na tzw. zlecenie Wojewody. Tu wyjasnil, ze jest to
dziatalno$¢ gminy prowadzona z zakresu spraw Wojewody. Tu odwotujac si¢ do analogii
przy postgpowaniu sadowym, podkreslil, ze Burmistrz w oparciu o przeprowadzone
rozmowy z mieszkanka, nie moze wydawac arbitralnych decyzji w tej sprawie.

i poinformowal, ze:
decyzje podejmowane sa na podstawie akt sprawy i podejmuje ja osoba, ktora prowadzi
postepowanie na podstawie zgromadzonego materiatu, sa tez wzywani $wiadkowie, musza
by¢ dochowane terminy dotyczace przestuchania $wiadkéw, musi by¢ takze
przeprowadzone postgpowanie przez policjg, ktora z kolei sprawdza, czy dana osoba tam
zamieszkuje,

- uprawnionym do rozpatrzenia skargi jest Wojewoda, a Pani Rosiak otrzymata t¢ informacjeg,

« przy przekazywaniu skargi do Wojewody, w celu przys$pieszenia biegu sprawy, zataczone
zostaly wszystkie dokumenty.
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Glos zabrata Naczelnik WSO Jolanta Jakubowska, ktéra w uzupetnieniu poinformowata, ze:
- zadania z ewidencji ludnoS$ci sa to zadania zlecone przez administracj¢ rzadowa 1 wladnym
do rozstrzygania w zakresie odwotan, skarg, zazalen jest Wojewoda,
« zgodnie z terminem ustawowym, w ciagu 7 dni dokumenty zostaty odestane do Wojewody i
oczekiwana jest odpowiedz co do rozstrzygniecia.

Gtlos zabrala Radna Irena Wasniewska, ktéra zapytata kiedy zostata skierowana skarga do
Wojewody i w jakim terminie powinien on odpowiedzie¢. Tu dodata, Ze sa to informacje niezbgdne
dla mieszkanki, aby miata ona odniesienie, kiedy sprawa bedzie zatatwiona.

W odpowiedzi Naczelnik WSO poinformowata, ze:
- dokumenty zostaly wystane do Wojewody 23 kwietnia i w tym samym dniu skierowano
powiadomienie do stron,
-+ termin ustawowy udzielenia odpowiedzi to termin jednego miesiaca. Tu dodata, ze Urzad
nie ma wptywu kiedy to nastapi.
po uplywie miesiaca — przeznaczonego na udzielenie odpowiedzi — Wojewoda moze
przedtuzy¢ termin.
oraz wyjasnila, ze:
- w sprawie Pani Rosiak jest to drugie postgpowanie, pierwsze z nich zakonczylo si¢
wydaniem decyzji, od ktérej mieszkanka nie skorzystata z trybu odwotawczego.

Gtos zabrat Burmistrz, ktory dodal, ze Pani A. Rosiak otrzymala na pi$mie informacje o
przekazaniu sprawy do Wojewody.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do mieszkanki wyjasnit, ze z uwagi na to, ze
sprawa nie dotyczyla jurysdykcji Rady, w momencie kiedy ztozyla ona pismo, droga stuzbowa
trafito ono do Naczelnika WSO i zostalo przekazane wlasciwym organom.

Glos zabrata Radna Barbara Wielogorska, ktora zwracajac si¢ do Naczelnik WSO zapytata:
- czy zawsze musi dochodzi¢ do takiej sytuacji, ze mieszkancy musza skladac¢ skargi, zeby
nastapito jakiekolwiek rozstrzygnigcie sprawy,
« czy mieszkanka musiata czeka¢ az trzy lata, aby cyt.”sprawa ruszyta z miejsca”,
« czy przez trzy lata terminy administracyjne nie obowiazywaly w zaden sposob, azeby
udzieli¢ informacji o tym, co sig¢ dzieje ze sprawa. Tu dodala, Ze podanie takich informacji
byto by po prostu pomocne dla mieszkanki.

W odpowiedzi Naczelnik WSO zaprzeczyta, ze okres sprawy trwat 3 lata 1 wyjasnita, ze:
-+ postgpowanie toczy si¢ od wrzesnia ubiegltego roku. Ty zaznaczyla, Ze mowa jest tutaj o
drugim postgpowaniu.
pierwsze postgpowanie zakonczyto si¢ decyzja, od ktorej przystugiwat tryb odwotawczy, z
ktérego mieszkanka nie skorzystata,
- we wrzesniu nie ztozyla ponownie podania o wymeldowanie. Tu dodata, Ze postgpowanie
toczy sig.

Glos zabral Burmistrz, ktéry w uzupetnieniu do informacji dodal, ze Pani Rosiak jako strona
otrzymata zawiadomienie — pismo, dotyczace przedluzenia terminu sprawy. Tu podkreslit, ze

terminy byty dochowane, a mieszkanka otrzymywata powiadomienia o ich przedtuzeniu.

Glos zabrata Pani Krystyna Piotrak mieszkanka ul. Grodziskiej, ktora poruszyta problem remontu
drogi 579 1 powolujac si¢ na wypowiedz Pana K. Wojtynskiego — jako przedstawiciela
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Stowarzyszenia - potwierdzila, ze pisma dotyczace wykonania raportu zostana ztozone réwniez
przez mieszkancow. Tu wyrazila rozgoryczenie, Ze niestety mieszkancy w tej sprawie musza radzi¢
sobie sami.

Nastegpnie odnoszac si¢ do czeSci wypowiedzi Radnego J. Hernika, dotyczaca sposobu
formutowania wypowiedzi przez Pana Wojtynskiego, nie zgodzita sig z jego opinia.

Pani K. Piotrak podkreslita, ze Pan Wojtynski nalezy do osob kulturalnych i rowniez na obecne;j
sesji nie zanotowata zadnego obrazliwego stowa podczas jego wypowiedzi, rowniez skierowanych
bezposrednio do Radnego.

Ponad to poruszyla problem mozliwo$ci wykonania drenazu prowadzacego od doméw do rowu. Tu
podkreslita, ze zasypanie grozi zalewaniem posesji 1 domow.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory w uzupetieniu wyjasnit, ze:

- jest wykonywany drenaz i sa wykonywane studzienki drenazowe przy kazdej posesji,

+ to co w tej chwili zgtasza mieszkanka dotyczy problemu dojscia do studzienki,

- w chwili obecnej wykonawcy nie godza si¢ — nawet za doptata — aby zrobi¢ od razu dojscie
od studzienki — chociaz do granicy poses;ji,

-z uwagi na to w momencie, kiedy mieszkancy beda chcieli wlaczy¢ sobie swoj drenaz beda
musieli wystegpowaé¢ do Mazowieckiego Zarzadu Drég o zgodeg i uzgodnienia, aby moc
doj$¢ 1-1,5 metra do studzienki. Tu podkreslit, Ze jest to pewnego rodzaju bezsensem.

z uwagi na to nalezaloby rozpatrzy¢ to, aby mieszkancy mogli mie¢ mozliwo$¢ zrobienia
doptaty i wykonania tego.

Gtos zabral Burmistrz, ktory zwracajac si¢ do Pani Piotrak oraz mieszkancow stwierdzit, ze jest to
pytanie natury $ci§le technicznej i poprosit o wypowiedz Prezesa MPWiK Pana Bogustawa
Zidtkowskiego. Tu takze zaznaczyl, Ze jest inspektor, ktory nadzoruje ten temat i w razie potrzeby
przygotuje odpowiedz na pismie.

Gtos zabrat Prezes MPWiK Bogustaw Ziodtkowski, ktory potwierdzil, ze do konca nie umie
odpowiedzie¢ na to pytanie, natomiast moze przekaza¢ atmosfer¢ oraz uzgodnienia ze spotkan
odbywajacych si¢ w zwiazku z ta sprawa 1 zaznaczajac, iz sa to jego rozwazania stwierdzit, ze:

- taka jakby akceptacja na wlaczenie tego drenazu z posesji byta,

- formalnej zgody MZDW na pi$mie nie ma,
rozwiazanie zaprezentowane przez Przewodniczacego jest logiczne,

.+ jutro wraz z inspektorem nadzorujacym z ramienia gminy — bedacym takze pracownikiem
MPWIiK - bedzie dokonane sprawdzenie, czy rzeczywiscie nie ma zgody na to wlaczenie,

- natomiast jest tam problem innych taczen, gdyz do drenazu mozna wiaczy¢ tylko drenaz
wylacznie wody powierzchniowo ptynacej z uwagi na to, ze ten drenaz zamuli sig i za rok
czy tez poéltora przestanie funkcjonowaé. Tu wyrazil przypuszczenie, ze byly proby
wlaczenia wod powierzchniowo ptynacych.

Jako dodatkowa informacj¢ Prezes MPWiK podat, ze przy budowie tego drenazu zlikwidowano
kilka wylotéw niestety nie wod gruntowych, czy opadowych, ale szamba. Tu dodal, ze to takze
wplywa na stanowisko MZDW, ktére po stwierdzeniu tego faktu bardzo ostro zareagowato na tg
sytuacje. Tu takze wyrazil przypuszczeni, ze by¢ moze jest to przyczyna ,,usztywnienia” stanowiska
MZDW i tym samym wykonawcy tego zadania, wynikajace z obawy, ze moga nastapi¢ ponowne
proby wlaczenia kanalizacji do tego drenazu.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory stwierdzil, ze rozumie iz mieszkancy tamtejsi maja taka
Swiadomos¢, ze tego typu wilaczenia byly 1 sa. Nastgpnie zwracajac si¢ do MPWiK — rozumie, ze
one zostaty zlikwidowane — co potwierdzit — i zapytal, jakie podjeto dziatania.

Przewodniczacy Rady powtoérzyl pytanie, majac na uwadze domniemanie, ze odprowadzanie
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sciekoéw do rowoOw jest przestgpstwem.

W odpowiedzi Prezes MPWiK stwierdzil, Ze:

- nie jest to pytanie do konca skierowane do niego, poniewaz nie ma on uprawnien do
podejmowaniem jakichkolwiek dziatanh w tym zakresie, jak rdwniez uprawnien do kontroli 1
karania za tego typu sytuacje,
nalezy zobowiaza¢ mieszkancéw do tego, aby wykonano podiaczenia do kanalizacji
sanitarnej. Tu przypomnial, Ze sa to obowiazki po stronie wtasciciela posesji, ktory jest tym
ktory wystepuje o to 1 ponosi koszty podiaczenia.

oraz nawiazujac do wypowiedzi Pani Piotrak, stwierdzit, ze przychyla si¢ do jej stanowiska z uwagi
na to, ze drenaz ,,do konca nie zatatwia sprawy” — nie odwodni automatycznie — i dalej wyjasnit, ze:

- teren bgdzie odwadniany powoli, natomiast jezeli nie bedzie wykonany drenaz konkretnych
dziatek — tu zaznaczyl, ze chodzi o drenaz wod powierzchniowych — to bedzie efekt, ale z
duzym opdznieniem i w przypadku roztopéw badz intensywnych opadéow woda bedzie
odprowadzana powoli.

Gtlos zabrata Radna Wojcicka, ktéra poprosita o odpowiedz, ze w przypadku stwierdzenia
odprowadzania kanalizacji do rowu, jakie shuzby powinny zosta¢ powiadomione. Tu zaznaczyta, ze
skoro nazwiska sa znane — tu takze zastrzegla, ze nie prosi o te informacje - to osoby powinny by¢
ukarane.

W odpowiedzi Prezes MPWiK stwierdzil, Ze:
-« stwierdzono tylko, ze sa wyloty

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze:
- Prezes MPWiK nie potrafi odpowiedzie¢ na to pytanie i interpretuje on jedynie to co zrobi
MZDW,
- natomiast Radni chca wiedzie¢ co zrobito miasto, gdyz miasto co$ zlecitlo, miasto za co$
ptaci, miasto co$ stwierdza, jest takze inspektor nadzoru.

Glos zabrata Radna Irena Wasniewska, ktora zapytata;
- dlaczego zostaly wydane pieniadze na drenaz i jaka byta jego celowos¢

W 0dp0w1ed21 Prezes MPWiK wyjasnit, ze:
drenaz speini swoje zadanie, bgdzie odwadniat teren,
- zasada dziatania jest taka, ze to nie jest odkryty row, czy kanal, ktory natychmiast odbiera
wodg 1 odprowadza do zbiornika, natomiast drenaz powoli odwania 1 gdyby go tam nie bylo,
to wody roztopowe i opadowe staty by tam dtugo, az do naturalnego odparowania.

Glos zabrata Pani K. Piotrak, ktora stwierdzila, ze:

- w trakcie ubiegtej kadencji podnosita sprawe wykonania kanalizacji na ul. Grodziskiej i
wowczas uzyskala odpowiedZ od Owczesnego Burmistrza Stgpnie, iz w tym rejonie
mieszkaja starsi ludzie, ktoérzy nie sa zainteresowani ta sprawa,
czg$¢ mieszkancoéw ma kanalizacjg, a czg$¢ nie,

-+ to gmina jest zobowiazana do wykonania kanalizacji, a mieszkancy wowczas beda mogli sig
podiaczac,

oraz zarzucila, ze 4 miesiace temu zlozyla pismo — wraz z mapka -, w ktorym zglosita potrzebe
wykonania kanalizacji, co do tej pory pozostalo bez odpowiedzi.
Pani Piotrak zglosila takze che¢, aby wykonano przy jej posesji drenaz, podczas obecnych prac.
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W odpowiedzi Prezes MPWiK stwierdzil, Ze:

- jezeli bedzie zgoda, to nalezy mie¢ swiadomos$¢, ze wihasciciele posesji ponosza koszt tych
dodatkowych robot. W tym miejscu Pani K. Piotrak wyrazita akceptacjg.

« co do budowy kanalizacji — tu zastrzegl, ze informacj¢ uzyskat od jednego z cztonkéw
spolecznego komitetu budowy kanalizacji w ul. Bieniewickiej, Nowomiejskiej, Grodziskiej
— ci mieszkancy, ktorzy kanalizacji nie maja — nie zgodzili si¢ na podlaczenie do kanalizacji,
wtedy kiedy to zadanie byto przez gming realizowane. Tu dodal, ze obecne pretensje sa nie
na miejscu.

- powyzsza informacja jest sprawdzona, jezeli zajdzie potrzeba dostarczy na pisSmie
o$wiadczenie cztonka spotecznego komitetu.

- odbywato sig kilka spotkan w sprawie budowy kanalizacji, gdzie przestawione zostaty rozne
propozycje. Tu wskazat na potrzebg odbycia kolejnych spotkan, celem sfinalizowania
sprawy.

Gtos zabrata Radna J. Sowinska, ktora stwierdzita, ze pragnie potwierdzi¢ stowa Zidtkowskiego, ze
kto chciat mogt podlaczy¢ si¢ do kanalizacji, a kto nie wyrazit takiej woli zostat cyt. ,,jakby
wylaczony”.

Glos zabrata Pani K. Piotrak, ktora wyjasnita, ze w jej przypadku mieszkancy trzech sasiednich
posesji byli zwolennikami kanalizacji grawitacyjnej 1 podlaczenia sig¢ do ul. Przybysza.

Prezes MPWiK wyjasnit, Ze:
« dla tego terenu zostal wybrany system kanalizacji ci§nieniowej,
- nie wynikato to z uwarunkowan technicznych, lecz kosztowych.
Gtos zabrat Pan Stanistaw Dudzinski, ktory stwierdzit, ze:
« jest mocno zaangazowany w poruszang sprawe drenazu, gdyz jest mieszkancem ul.
Grodziskie;j,
- Panstwo Pniewscy maja drenaz podlaczony do istniejacego — tu dodal, ze nikt nie robit
sprzeciwu w tej sprawie,
a takze powotujac si¢ na odbyte spotkanie — z inicjatywy Stowarzyszenia ,,Drogi Blonia” w
dyrekcji MZDW, poinformowal, ze do istniejacego drenazu bedzie mozna si¢ podiaczaé tzw.
drenazem nieruchomosci, jest wykonanych 8 studzienek, ktore sa specjalnie do tego przygotowane.
Tu wspomnial, ze sze$¢ lat temu byta prowadzona kanalizacja cisnieniowa tego odcinka na terenie
od Towarowej do Grodziskiej, pomigdzy Bieniewicka i Niecala i Panstwo Pniewscy do niej si¢
podiaczyli, czyli — jak podkreslit — jezeli byta taka inicjatywa, to tylko wola pozostatych wiascicieli
mogta o tym zadecydowac.
Nastepnie Pan S. Dudzinski poinformowal, ze:
- w trakcie rozkopow okazalo sig, ze sa wyjscia dodatkowych $ciekdw z posesji,
-+ zrobiono z tego powodu protokoét, ktory dotart do dyrektora, wzbudzajac tym samym jego
wzburzenie,
« za drenaz odpowiada Burmistrz i zarzad, gdyz dyrekcja nie wzigla za to odpowiedzialnosci
w ramach pasa drogowego drogi wojewodzkiej
1 zwracajac si¢ do Pani Piotrak stwierdzil, ze moze ona wykonaé¢ drenaz z uwagi na mozliwo$¢
odprowadzenia.
Konczac swoja wypowiedz Pan Stanistaw Dudzinski stwierdzil, ze naleza si¢ stowa podzigkowan
dla Mazowieckiego Zarzadu Drog Wojewodzkich oraz za zaangazowanie dla Burmistrza w temacie
drogi 579. Tu takze nadmienit, ze za miesiac droga 579 bedzie najpigkniejsza ulica w Btoniu.

Gtos zabrat Pan K. Wojtynski, ktory stwierdzit, ze nie zgadza si¢ z tym zdaniem, gdyz droga 579
bedzie droga z dwudziestoma tysiagcami samochodéw na dobg oraz zwracajac si¢ do Burmistrza
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stwierdzil, ze nie otrzymal odpowiedzi na pytanie, kiedy rozpoczna si¢ prace nad studium
zagospodarowania przestrzennego.

Ponad to Pan K. Wojtynski stwierdzil, ze Burmistrz podpisal aneks do porozumienia z Marszatkiem
Struzikiem 1 zapytat jaka jest ogdlna tres¢ dokumentu.

Na pierwsze z pytan odpowiedzi udzielita p.o. Naczelnika WPP Bozena Majewska, ktora
poinformowata, Ze:

14 marca Rada podjeta uchwale o przystapieniu do prac nad zmiana studium,

przez ten okres 30 dni Wydzial przygotowuje material wyjsciowy: zamowione sa mapy do
projektu, wykazy, decyzje do warunkéw zabudowy, ktére wydane byly na przestrzeni trzech
lat. Tu wyjasnita, ze usystematyzuja one zapotrzebowanie tj. pomoga okresli¢ w jakim
kierunku ida potrzeby ludno$ci odno$nie inwestowania.

przygotowane jest takze pismo do Burmistrza, po podpisaniu ktorego nastapia
obwieszczenia, zawiadomienia o tym, ze mozna sktada¢ wnioski.

Na drugie z pytan odpowiedzi udzielit Burmistrz, ktéry poinformowat, Ze:

aneks przygotowuje Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich. Tu dodal, ze dokument nie
jest jeszcze przygotowany.

Glos zabral mieszkaniec Witanowa Pan Lukasz Kudlicki, ktory stwierdzit, ze:

mieszkancow Witanowa sprowadzita bardzo bulwersujaca kwestia,

spolecznos¢ stara si¢ sumptem wiasnym w duzej mierze — do niedawna wrgcz nalezatoby
powiedzie¢ wylacznie sumptem wilasnym, a od krétkiego czasu juz z pewna pomoca tez
wladz gminy — podnies¢ standard zycia w osiedlu,

niedawno staraniem grupy mieszkancow zostala przeprowadzona operacja — na podstawie
ustalen uzyskanego projektu w urzedzie gminy — nasadzenia roslinno$ci wzdhuz ulicy
Gwiazdziste;j,

jest to o tyle istotne, ze ta ulica przylega bezposrednio do pol uprawnych, zima $nieg z tych
pol byt nawiewany na ulice, z kolei w ciagu cieplejszego sezonu potezne tumany kurzu z
pol bardzo zanieczyszczaly pobliskie, zamieszkale tereny,

wczoraj doszto do bardzo przykrych incydentow, poniewaz dzierzawca pol w sposob nie
kulturalny czy wrgcz agresywny, arogancki, butny poturbowal stownie — tu dodat, Ze nie byt
swiadkiem, ale wie z relacji, ze réwniez doszto do pewnych czynnos$ci fizycznych, czyli
pewnych przepychanek z jedna z mieszkanek,

ta osoba, ktory jak rozumie tez jest Radnym, wyrazita si¢ jednoznacznie, ze nie przejmuje
si¢ tym, ze nasadzenia zostaly dokonane zgodnie z uzyskanym projektem - tu dodat, Ze
nasadzenia zostaly odebrane przez urzad gminy - i zapowiedziata, ze w jego dzialalnosci
gospodarczej te nasadzenia przeszkadzaja jemu.

Nastepnie Pan L. Kudlicki stwierdzit, ze chce wyjasni¢, ze:

te nasadzenia zostaly dokonane w pasie drogi, sa wlasnoscia gminy,

w zwiazku z tym, zwraca si¢ z prosba o to, aby gmina podjgta dzialania w celu ochrony tych
nasadzen i zapobiezenia dewastacji mienia gminnego,

w przypadku jesli nastapia zniszczenia mienia gminnego, mieszkancy nie bgda dtugo sig
waha¢, skieruja odpowiednie zawiadomienia do odpowiednich wiadz, ktore nastepnie
podejma interwencje w celu ustalenia sprawcéw tych dewastacji.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory zwracajac si¢ do Burmistrza stwierdzit, Ze zna on zapewne
sprawg, mialy miejsce interwencje Strazy Miejskiej oraz Policji.

Gtos zabrat Burmistrz, ktory poinformowat, ze:
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-+ zna sprawg w sensie ogélnym, natomiast co do szczegdtow sa odpowiednie wydziaty,

« w dniu dzisiejszym, w godzinach rannych powotany zostal specjalny zespot w tej sprawie,
ktorego Przewodniczacym jest Naczelnik WRGN Pan Alfred Sobczak. Tu dodat, ze w sktad
zespolu wchodza fachowcy merytorycznie odpowiedzialni za dany temat.

Glos zabrat Naczelnik WRGN Alfred Sobczak, ktdory na wstgpie swojej wypowiedzi uzylt
poréwnania, ze ma zaszczyt przewodniczy¢ zespotowi w sprawie cyt.”’taczenia wody z ogniem” i
poinformowat, ze:
« zgodnie z planem nasadzen przy ul. Gwiazdzistej, w pasie drogowym zostaly posadzone
odpowiedniego gatunku i w odpowiedniej ilosci drzewa,
- drzewa te — zgodnie z o$wiadczeniem mieszkancow Witanowa tj. Pana Sottysa, Pani
Chomickiej oraz Pana Kudlickiego — zostaty czgSciowo zniszczone przez dzierzawcg, ktory
ma uprawy przy tej ulicy.

W tym miejscu glos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory przerwat wypowiedz Naczelnika WRGN i
zwrécil uwage, ze zostal powotany zespdt, ale nie byto zadnej wizji lokalne;.

W odpowiedzi Naczelnik WRGN wyjasnil, Zze wczoraj mialo miejsce wstgpne spotkanie z udziatem
Pani Chomickiej, Pana Pryjdy, Pana dzierzawcy — Pana Janowskiego i Pana Sekretarza oraz
pracownikow z ochrony srodowiska, ktore bylo proba zatagodzenia sprawy i rozpoznania sytuacji.

Gtos zabrat Przewodniczacy Rady, ktory majac na uwadze powotanie komisji, zaproponowat, aby
po rozstrzygnigciu sprawy, przedstawiona zostata informacja jak temat zostat zalatwiony.

Gtos zabral Radny Stanistaw Janowski, ktory zwrécit si¢ z podzigkowaniem do Przewodniczacego
Rady, iz cyt.”przecial ten temat”.

Glos zabrala Pani Alicja Kwiatkowska, ktéra wyrazita oburzenie, ze kto§ wyrywa drzewa i
powotywany jest specjalny zespot. Tu wyrazita sugestig, ze od takich rozstrzygniec jest policja oraz
stuzby porzadkowe.

Glos zabratl Przewodniczacy Rady, ktory wyjasnil, ze w tym celu przerwat dyskusjg, poniewaz
Radni nie czujq si¢ uprawnienie, aby wyrgcza¢ Straz Miejska, policjg.

Glos ponownie zabrala Pani Alicja Kwiatkowska, ktora stwierdzita, ze niedawno zostaly
zniszczone drzewa koto Poniatéwki. Tu wyrazita przypuszczenie, ze teraz okazalo sig, iz robia to
Radni.

Glos zabrat Radny Stanistaw Janowski, ktory zapytal, na jakiej podstawie Pani Kwiatkowska tak
stwierdza.

W odpowiedzi Pani Kwiatkowska poinformowata, ze méwi na podstawie tego co ustyszala.

Gtos zabral Przewodniczacy Rady, ktéry zwracajac si¢ do Pani A. Kwiatkowskiej stwierdzit, ze w
tej chwili tez tak to odebral, Ze przy Poniatdwce rowniez Radni wyrwali drzewa i zwrécil uwage na
konieczno$¢ formutowania wypowiedzi w sposob precyzyjny.
Nastgpnie Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze temat nalezy zakonczy¢, gdyz sa odpowiednie
shuzby, ktore t¢ sprawe wyjasnia i jezeli kto$ jest winny to beda wyciagnigte konsekwencje.

Gtos zabrat Burmistrz, ktory w uzupetnieniu stwierdzit, ze:
problem jest szerszy,
- zasadnym stato si¢ powolanie komisji, gdyz w sprawie nie chodzi tylko o drzewka, pojawity
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si¢ zarzuty dotyczace zajgcia pasa drogowego, nieuprawnionego nasadzenia, korzystania z
drogi, wjazdu sprzetu cigzkiego, wezesniej przyjetych przez gming zobowiazan dotyczacych
przebiegu drogi, oddania dziatek.

1 podkreslit, ze temu stuzy powotanie komisji, ktora zajmie si¢ wyjasnianiem tematu.

Glos zabrata Pani Bogumita Mrugalska, ktora poruszyla problem naruszenia si¢ konstrukcji
budynku , potozonego blisko kina 1 zwrdcita uwage, ze mialo to miejsce z chwila wejscia sprzgtu
cigzkiego .

Pani B. Mrugalska zwrdcita si¢ z prosba o podjgcie dziatan zabezpieczajacych. Tu nadmienita, ze
zwracala si¢ z tym do ZUK, ale to zostato bez odpowiedzi.

Pani B. Mrugalska zasugerowatla, zajecie si¢ sprawa przez powiatowego inspektora nadzoru
budowlanego, a takze wskazata na potrzebg otrzymania protokotu.

Glos zabrat Burmistrz, ktory stwierdzil, ze:
« na zgloszone interpelacje mieszkancoOw — wszystkie stuzby podejmuja dziatania,
na sali jest obecny dyrektor ZUK Pan Ropiak, ktory zna sprawg i podejmie stosowne
dziatania.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa jeszcze jakie$ zgloszenia w tym punkcie obrad 1 stwierdzit ich
brak.

Ad 10.
O godz. 21" Przewodniczacy Rady zakofczyl IX Sesje Rady Miejskiej.

Protokotowata:
Przewodniczacy Rady
Beata Waluk
/-/ Piotr Jakub Pniewski
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