Protokol Nr XXX1/09
z Sesji Rady Miejskiej w Bloniu
odbytej w dniu 06 stycznia 2009 r.
w sali konferencyjnej w Urzedzie Miasta i Gminy Blonie,
ul. Rynek 6

Porzadek obrad:

1. Otwarcie Sesji 1 stwierdzenie quorum.
2. Podjgcie uchwat w sprawach:

1) nabycia przez Gming Btonie praw uzytkowania wieczystego na zabezpieczenie
wierzytelnosci,

2) nabycia przez Gming Btonie praw uzytkowania wieczystego na zabezpieczenie
wierzytelnosci,

3) wyrazenia woli przystapienia do Lokalnej Grupy Dziatania.

3. Interpelacje i zapytania.
4. Zamknigcie Sesji.

O godz. 18.00 Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Piotr Pniewski witajac zebranych na
wstepie ztozyt wszystkim serdeczne zyczenia z okazji Nowego Roku, a nastgpnie
oficjalnie otworzyt XXXI Sesj¢ Rady i1 na podstawie listy obecnosci (zatacznik do
protokotu) stwierdzit obecno$¢ 14 Radnych 1 quorum uprawniajace Radg do
podejmowania uchwat. W tym miejscu tez Przewodniczacy Rady wusprawiedliwit
nieobecnos¢ Radnego Stanistawa Janowskiego informujac, ze jako przedstawiciel Gminy
uczestniczy w posiedzeniu Lokalnej Grupy Dziatania ,,Mig¢dzy Wista a Kampinosem™.

Dalej Przewodniczacy Rady:

- stwierdzil, ze porzadek obrad zostat dostarczony Radnym,

- odczytat kolejne punkty porzadku obrad,

- zasygnalizowal, ze umieszczenie w porzadku obrad pkt.-u 2 ppkt. 3 wynika z
wniosku jaki wptynat na Jego rece od LGD Kampinos i w punkcie tym beda
mogli wypowiedzie¢ si¢ zarowno przedstawiciele tej Grupy, jak i ze strony
Gminy Radca Prawny oraz Radny Jarostaw Hernik w aspekcie mozliwosci
przystapienia do kolejnej LGD,

- zapytal czy kto§ z Radnych ma pytania, uwagi do przedstawionego porzadku
obrad.

Radni nie zglosili uwag. Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem
porzadku obrad. Za glosowato 14 Radnych, przeciw 0, wstrzymato si¢ 0. Przewodniczacy
Rady stwierdzil, Zze porzadek obrad zostal przyjety.

Ad. 2 ppkt. 1) i ppkt. 2)

Przewodniczacy Rady udzielit gtosu Radcy Prawnemu p. Jackowi Nasierowskiemu, ktory

wyjasnil, ze:

- oba projekty uchwal dotyczace nabycia praw uzytkowania wieczystego wynikaja
z wnioskow wymienionych w nich dluznikow, ktérzy zwracali si¢ w sprawie roztozenia



na raty wierzytelnosci z tytutu podatku od nieruchomosci za grunty nabyte od ZMP Mera
Btonie w upadtosci,

- koncepcja obu projektéw uchwal zrodzila si¢ na tle konieczno$ci i w kontekscie
odpowiedniego i1 skutecznego zabezpieczenia na rzecz Gminy tych naleznosci, ktére beda
podlegaly roztozeniu na raty,

- proponowana w projektach uchwat forma zabezpieczenia jest tzw. przewtlaszczenie
nieruchomosci na zabezpieczenie na okres sptat naleznos$ci roztozonych na raty

1 nastgpnie do przedstawionych projektow uchwat zglosit autopoprawki:

* w projekcie uchwaty dot. Spotki:

- w § 1 wpisanie kwoty zadluzenia Spdtki wg stanu na dzien dzisiejszy tj. zamiast
wystegpujacej w projekcie uchwaty kwoty 647.552,16,- zI wpisanie kwoty 412.681,84,-zt,

- w § 1 pkt. 2 po stowach dziatka nr 4/114 o pow. 0,6869 ha wpisanie stow ,,dziatka
zabudowana”

* w projekcie uchwaty dot. osoby fizyczne;:

- w § 1 pkt. 1 po stowach dziatka nr 4/21 o powierzchni 0,0847 ha dodanie stow ,,dziatka
zabudowana”,

- w § 1 po stowach ,,potozonych w Bloniu dodanie stow ,,w obrgbie 0029” 1 dalej
dokonanie korekty w zakresie numeru Ksiggi wieczystej tj. zamiast WA 1G 00054454/1
wpisanie WA 1G 00054454/8.

Przewodniczacy Rady podzigckowal, ale jednoczesnie zwrocit uwage, ze jesli okresla sig
polozenie dziatek przez podanie obwodu geodezyjnego nie widzi potrzeby wpisywania w
uchwale, ze dot. to terenu ZMP Mera Btonie, bo takowe juz nie istnieja.

Nastepnie Przewodniczacy Rady udzielit glosu:

* Radnej Wandzie Wojcickiej, ktéra w aspekcie zapisu w projekcie uchwaly dot. nabycia
prawa uzytkowania wieczystego na zabezpieczenie wierzytelnosci podatkowej w
wymienione] kwocie do chwili jej zaplacenia zapytata — co to znaczy do chwili jej
sptacenia.

Radca Prawny odpowiedzial, Ze uchwata jest skutkiem rozlozenia wierzytelno$ci na raty, co

okreslone jest w decyzji Burmistrza.

* Radnemu Stanistawowi Czaplickiemu, ktéry zapytat — czy bedzie sporzadzone jakies
porozumienie ...

Radca Prawny odpowiedzial, ze do umowy przewlaszczeniowej w formie aktu notarialnego
beda dotaczone terminy sptat na podstawie decyz;ji.

* Radnemu Jarostawowi Hernikowi, ktéry zapytat:

- czy jezeli przenosimy uzytkowanie wieczyste nieruchomosci zabudowanych, to czy
przenosimy tez wtasnos¢ budynkow, ktore sa zlokalizowane na tej dziatce.

Nastgpnie Radny przypomnial o przekazanej przez pelmomocnika Spotki oraz osoby

fizycznej informacji o zaistnialym fakcie usunigcia zapiséw z dziatu IV Ksiggi Wieczystej

dot. obciazenia hipoteka i zwrdcit uwage, ze nie zmienia to faktu, ze one nie istnieja — 1

zapytat

- czy zostalo to sprawdzone czy nie,

- czy po nabyciu tej nieruchomosci Spotka i osoba fizyczna nie maja jaki$ innych zaleglo$ci
niz w podatku od nieruchomosci, takich jak podatki czy tez ZUS tj. zalegtosci zwiazanych
z ich dziatalnos$cia gospodarcza, - tu Radny wyjasnil, ze zgodnie z ustawa Ordynacja



Podatkowa, jesli nabedzie si¢ zorganizowana czes¢ przedsigbiorstwa to zaleglosci
podatkowe zwiazane z prowadzeniem przez to przedsigbiorstwo dziatalnosci gospodarczej
moga obciazy¢ nabywcg tej nieruchomosci.

Radca Prawny p. J. Nasierowski odpowiedziat, ze przedmiotem uchwaly jest przeniesienie

prawa uzytkowania wieczystego ale tylko gruntu, nie podlegaja przeniesieniu prawa

wlasnosci ewentualnych zabudowan.

Dalej gtos zabierali:

* Radna W. Wo¢jcicka, ktora zapytata — czy koszty uzytkowania wieczystego bgdzie ptacita
Gmina.

Radca Prawny udzielil twierdzacej odpowiedzi.

* Radna Irena Wasniewska kierujac stowa do Radcy Prawnego — zapytala czy te wszystkie
podnoszone kwestie nie moga by¢ zawarte w Porozumieniu.

Pan J. Nasierowski odpowiedzial, ze na pewno beda zabezpieczone takie kwestie, aby
uniknaé roszczen wtasciciela budynkow.

Dalej p. J. Nasierowski w poruszonej sprawie sprawdzenia Ksiggi Wieczystej wyraznie
podkreslit, ze do aktu notarialnego bgdzie pobrany aktualny odpis z Ksiggi Wieczystej, na ten
moment natomiast nie ma takich obciazen, ktérych moglaby obawia¢ si¢ Gmina, bowiem
dziatki nie posiadaja obciazen hipotecznych.

W aspekcie pytania Radnego dot. ewentualno$ci wystapienia obcigzen z tytutu prowadzonej
przez Spotke lub osobe fizyczna dziatalno$ci gospodarczej, p. J. Nasierowski rozwiewajac
obawy odpowiedzial, Ze na ten moment dziatalno$¢ ta nie odbywa sig, a i okres splat jest
stosunkowo krotki, bo w przypadku osoby fizycznej wynosi 8 miesiecy, a w przypadku
Spotki 5 miesigcy.

* Radna Barbara Wielogorska, ktora zapytata — czy te dziatki, ktére ewentualnie ma przejacé
Gmina w formie uzytkowania wieczystego to sa wszystkie dziatki, na  ktorych
dziatalno$¢ gospodarcza prowadzi ta firma.

Radca Prawny odpowiedziat, Ze to sa wybrane dziatki, a dziatalno§¢ gospodarcza prowadzona
jest tez na szeregu innych dziatkach.

Radna B. Wielogorska zapytata:

— czy warto$¢ zadluzenia jest co najmniej rowna wartos$ci tych dziatek,

- czy od ostatnio przeprowadzonych rozméw wplynety od tej firmy jakie$ pieniadze tytulem
splaty zadluzenia wobec Gminy.

Radca Prawny odpowiedziat, Ze jesli chodzi o Spotke to zadluzZenie znacznie si¢ zmniejszylo 1

wptyngta kwota ponad 230 tys. zi.

* Radna W. Wojcicka zapytala — czy nie ma problemu z innymi Spotkami dziatajacymi na
tym terenie.

Burmistrz odpowiedziat, ze jest wiele spraw 1 sa one na réznych etapach postgpowania
prowadzonego przez Urzad Skarbowy.

* Radna I. Wasniewska kierujac slowa do Radcy Pranego zapytala — czy wszystkie
pozytywy 1 negatywy zawarcia Porozumienia byly opisane przez prowadzaca spraweg



Kancelari¢ Prawna, czym ewentualnie mozna by si¢ bylo sugerowaé w aspekcie
zabezpieczenia interesow Gminy.

Radca Prawny odpowiedzial, ze pod uwage byty brane wszystkie ewentualno$ci, sprawa byla
szczegotowo sprawdzana, wobec czego mozna przyjaé taka gwarancje, ze nie bedzie w tej
kwestii, zadnych cyt. ,,zaskoczen czy niespodzianek”.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze na tym terenie sa jeszcze inne firmy, ktore sa

dtuznikami wobec Gminy i zapytat:

- czy podjecie tych uchwat nie spowoduje, ze kolejne firmy wystapia do Gminy i czy nie
wstrzyma to $ciagalnosci naleznosci,

- jak pozostale firmy/nabywcy nieruchomosci wywiazuja si¢ z tego obowiazku
podatkowego,

- czy podmioty, ktérych dot. uchwaty ptaca podatki na biezaco — i w tej kwestii poprosit o
odpowiedz Pania Skarbnik.

Skarbnik Gminy p. Halina Ziental poinformowata, ze:

- sprawy wszystkich podmiotow, ktére nabyly te nieruchomosci, a nie zaptacily
nalezno$ci Gminie zostaty przestane do egzekucji Urzedow Skarbowych 1 tak:

- Urzad Skarbowy W-wa Bielany wyegzekwowal cala kwotg o jednej z firm,

- Urzad Skarbowy w Pruszkowie wyegzekwowat cata kwote,

- mimo licznych interwencji i zapytan ze strony Gminy Urzad Skarbowy w
Grodzisku Maz. nie podjat egzekucji wobec 2 podmiotow, z ktorych jeden zalega
na kwotg 764 tys. zt, a drugi 178 tys. zi,

- jesli chodzi o podmioty, ktorych dot. uchwaty to tytuly egzekucyjne sa w dwoch
r6znych Urzgdach Skarbowych,

- w przypadku osoby fizycznej ostatnie sptaty byty w listopadzie ub.r.,

- w przypadku Spotki w wyniku przyspieszonej egzekucji przez Urzad Skarbowy w
Warszawie 30 grudnia ub. r. wptynglo 65 tys. zt, a w dniu 2.01.br. 170 tys.,

- obydwa w/w podmioty nie ptaca biezacych naleznosci i w kwotach podanych w
projektach uchwal zawiera si¢ ich biezace zadluzenie wg stanu na dzien 31
grudnia 2008 r.

Przewodniczacy Rady podzigkowat Pani Skarbnik.

* Radny Antoni Mrzyglocki zapytal — czy dziatki wymienione w projektach uchwat sa
dziatkami tatwo zbywalnymi.

Przewodniczacy Rady poprosit o odpowiedz Naczelnika WRGN p. A. Sobczaka, ktory

odpowiedziat, ze:

- starano si¢ wybraé takie dziatki, aby mialy one dogodne potozenie — w tym miejscu
p. Naczelnik opisal potozenie dziatek i1 wskazal, Ze juz sam fakt potozenia przy gtownej
ulicy moze mie¢ wplyw na ich atrakcyjnos¢,

- starano sig, aby dzialki te byly samodzielne/odrgbne, jednakze nie byto glownym
zalozeniem, aby staly si¢ one na stale wlasno$cia gminy, lecz jedynie na czas splaty
zadtuzenia.

* Radny Jarostaw Hernik zapytal — czym te dziatki sa zabudowane.

Pan A. Sobczak poinformowat, ze:

- na jednej z dziatek znajduje si¢ budynek, w ktorym miescita si¢ stolowka, a na drugiej
budynek gospodarczy — w tym miejscu Radny J. Hernik zapytal o powierzchni¢ tego



budynku, na co p. A. Sobczak odpowiedzial, ze w obecnej chwili nie dysponuje danymi dot.
budynkow.

Przewodniczacy Rady podzigkowal p. Sobczakowi i zapytat czy ktosS ma jeszcze jakies$

pytania. Radni nie zgtosili pytan.

O glos poprosit Burmistrz p. Zenon Reszka, ktéry wyraznie podkreslit, ze:

- nie chee tych dziatek na wiasno$¢ Gminy, lecz bardzo by chcial, aby Spoétka i osoba
fizyczna wplacita nalezne Gminie pieniadze, czego jak do tej pory te oba podmioty nie
chca zrobic,

- takiej sprawy Gmina do tej pory jeszcze nie przeprowadzala,

- stworzono mozliwo$¢ przejecia dzialek, aby Gmina nie stracita i sprawe t¢ prowadzi
kancelaria prawna z Warszawy oraz radca prawny p. Jacek Nasierowski,

- podjecie uchwat jest jednym z elementow catosci sprawy, bowiem w formie aktu
notarialnego bedzie ponadto spisane porozumienie oraz wydana decyzja Burmistrza dot.
roztozenia nalezno$ci na raty,

- wybrane dzialki przylegaja do terenow bedacych wlasno$cia Gminy.

* Radny Jarostaw Hernik:

- podkreslajac znaczenie dopelnienia wszelkich formalnos$ci przy zatatwieniu powyzszej
sprawy zwrdcit uwage, aby przy podpisywaniu aktu notarialnego przyjrze¢ si¢ tez
istniejacej sytuacji, a mianowicie temu, ze tam gdzie jest stotowka jest to miejsce obecnie
dzierzawione,

- 1 w aspekcie powyzszego stwierdzil, ze konkretne skutki dopetienia tych formalnosci
beda obciazaty osoby, ktore bezposrednio pracuja przy tej czynnosci ...

Burmistrz odpowiedziat, ze pytanie/uwaga Radnego zostatlo zanotowane zaréwno przez
Radcg prawnego p. J. Nasierowskiego, jak i1 przez Niego i bedzie potraktowane jako
zagadnienie do zatatwienia, bo dzi$§ nie zna odpowiedzi.

Radca Prawny J. Nasierowski stwierdzil, ze przedmiotem przewlaszczenia jest prawo
uzytkowania wieczystego co do gruntu i w tym aspekcie dokonywano odniesienia do catosci
zadluzenia.

* Radna W. Wojcika zapytala — komu zatem be¢dzie ptacona dzierzawa.

Pan J. Nasierowski odpowiedzial, ze to begdzie przedmiotem ...

* Radny Jacek Jelinski zapytat jak beda ustalone raty 1 podkreslit, Ze jesli podmioty te nadal
nie beda ptacity nalezno$ci trzeba si¢ bedzie zastanowi¢ co z tym dalej zrobic.

Pan J. Nasierowski odpowiedziat, ze:

- splaty zadluzenia bgda w ratach miesi¢cznych — tu poinformowal, Zze w przypadku Spotki
bedzie to 5 rat przewidzianych do sptaty do konca maja br.,, a w przypadku osoby
fizycznej 8 rat przewidzianych do sptaty do konca sierpnia br.,

- uchybienie w platnosci ktérej§ z rat spowoduje, ze  przewlaszczenie zostanie
automatycznie dokonane.

* Radna I. Wasniewska — zapytata czy mamy inna alternatywe dla $ciagnigcia tego dlugu —
w tym miejscu Radna uznala tez, ze wg Niej zabezpieczenie mieniem jest jedynym
najlepszym sposobem jaki moze by¢ i mozliwoscia odzyskania pieni¢gdzy dla Gminy, ale
nalezy prowadzi¢ dyskusje, jak rowniez zdecydowanie wyrazi¢ kwestig, czy jest czy tez
nie ma tej innej mozliwosci.



Burmistrz p. Zenon Reszka stwierdzit m.in., ze faktycznie nie ma innej mozliwosci i niejako
na potwierdzenie tego przypomnial o prowadzonym od 1,5 roku postgpowaniu przez
komornika skarbowego, ktore jak podkreslit okazato si¢ nieskuteczne.

Ostatecznie ustalono, tez ze dokonana bgdzie korekta w tekscie projektu uchwaty poprzez
wykreslenie zapisoOw wskazujacych na potozenie dzialek na terenie ZMP Mera Btonie.
Poniewaz nie bylo wigcej pytan Przewodniczacy Rady:

1) odczytat tres¢ projektu uchwaly w sprawie nabycia przez Gming Btonie prawa
uzytkowania wieczystego na zabezpieczenie wierzytelnosci podatkowych od p. Romana
Goscika, uwzgledniajac zgloszone autopoprawki 1 zarzadzil glosowanie nad przyjeciem
projektu. Za glosowalo 12 Radnych, przeciw 0, wstrzymato si¢ 2. Przewodniczacy Rady
stwierdzil, ze Rada podj¢ta uchwate.

Uchwale zostal nadany numer XXX/210/09 — stanowi zalgcznik do protokotu.

2) odczytat tre$¢ projektu uchwaly w sprawie nabycia przez Gming Btlonie prawa
uzytkowania wieczystego na zabezpieczenie wierzytelnosci podatkowych od Spotki QLT
Restaurant & Bar, uwzgledniajac zgloszone autopoprawki i zarzadzil glosowanie nad
przyjeciem projektu. Za glosowalo 12 Radnych, przeciw 0, wstrzymato si¢ 2.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada podj¢la uchwale.

Uchwale zostal nadany numer XXX/211/09 — stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 2 ppkt. 3

Przewodniczacy = Rady poprosit o  przedstawienie sprawy Radc¢ Prawnego
p. Jacka Nasierowskiego, ktory:

- poinformowal, ze wplynal wniosek Lokalnej Grupy Dzialania Kampinos o
przystapienie Gminy do tego Stowarzyszenia,

- przypomnial, ze w wyniku podj¢tej uchwaly Gmina nalezy juz do jednego LGD,
co z zgodnie z przepisami rozporzadzenia skutkuje skuteczno$cia dziatania tej
grupy w realizacji lokalnej strategii rozwoju, ale z drugiej strony Gmina nie moze
naleze¢ do drugiej LGD — tu p. Nasierowski podat ten przepis.

Przewodniczacy Rady podzigkowal p. Radcy i1 zwracajac si¢ do przedstawicieli LGD
Kampinos poprosit o:

- przyblizenie tej Grupy,

- informacjg, jakie Gminy do chwili obecnej przystapity do tej LGD.

Gtos zabrat p. Zbigniew Rybka cztonek Zarzadu LGD Kampinos, ktory:

- poinformowat, ze Grupa ta obejmuje gminy: Blonie, Ozaréw, Kampinos, Leszno,
Izabelin, Lomianki, Babice i jest to: 1) zwarty teren w Powiecie Warszawskim
Zachodnim, 2) teren zgodny z tym, co okresla rozporzadzenie, a mianowicie
spdjny przestrzennie — tu p. Rybka przytoczyt stosowny przepis,

- wyjasnil, ze istota dzialania LGD jest opracowanie lokalnej strategii rozwoju,
ktéra musi dotyczy¢ tego regionu, ktory zostal wpisany w Statucie tej LGD i
dlatego LGD Kampinos zwraca si¢ do Gminy Btonie o poparcie tej Grupy
Dziatania, bowiem Blonie jest objete lokalna strategia rozwoju tej wlasnie Grupy

1 dalej przedstawit argumenty przeciwko podjetej przez Rade Miejska uchwale o wstapieniu
do LGD Migdzy Wisla a Kampinosem, a mianowicie to, ze:



- udzielenie poparcia temu Stowarzyszeniu spowoduje, ze gmina Blonie bgdzie
podejmowata dziatania na rzecz rozwoju gmin Kampinos, Czosnow, Leoncin
bowiem sa one objete lokalna strategia rozwoju tego Stowarzyszenia, ktora
jednak nie obejmuje gminy Btonie,

- brak jest spdjnosci przestrzennej, bowiem istnieje duzy dystans przestrzenny
migdzy gminami Kampinos, Czosnow, Lenocin a gmina Btonie

1 stwierdzil, Ze sa to argumenty na rzecz tego, ze Blonie powinno jednak popiera¢ lokalna
strategi¢ rozwoju obejmujaca teren Btonia, a nie w/w Gmin.

Dalej p. Rybka poinformowat, ze LGD opracowuja lokalng strategi¢ rozwoju i przystepuja do
konkursu — tu stwierdzit, ze nie bardzo rozumie, jak moze odbywac si¢ ten konkurs, jezeli od
razu z zalozenia zostaje wybrana jedna Lokalna Grupa Dziatania, do dzialania na danym
terenie. W tym miejscu wyrazit rowniez swoj poglad, ze nalezatoby raczej kierowac si¢
zdrowym rozsadkiem a nie dziala¢ w oparciu o przepisy, ktore sa nierozsadne i ciagle sig
zmieniaja oraz stwierdzil, ze z tego tez powodu opoznita si¢ m.in. rejestracja LGD
Kampinos.

Nastgpnie p. Rybka poinformowal, ze LGD Kampinos zwrécito si¢ do gmin: Leszno, Babice,
Ozaréw Mazowiecki i Btonie z prosba o przystapienie do tego Stowarzyszenia.
Przewodniczacy Rady zapytal, ktére z w/w przez Pana Rybke gmin wyrazily wolg
przystapienia do LGD Kampinos.

Pan Rybka odpowiedzial, ze gminy te wypowiedza si¢ do 15 bm., oczekuje si¢ na ich decyzje
- czy prosba LGD bedzie rozpatrywana, czy nie - 1 zaznaczyl, ze jeSli nie bedzie
rozpatrywana, to LGD Kampinos nie bedzie moglo przystapi¢ do konkursu w tej edycji do
starania si¢ o fundusze na lokalna strategi¢ rozwoju.

Przewodniczacy Rady podzigkowat i udzielit gtlosu Radnemu Jarostawowi Hernikowi, ktory
poinformowat, Ze:
- na sali jest juz obecny Radny Stanistaw Janowski — przedstawiciel Gminy w
LGD Miedzy Wisla i Kampinosem — ktory powrdcit ze spotkania tej Grupy,
- m.in. na w/w spotkaniu planowano doprecyzowa¢ pewne elementy dot.
funkcjonowania tej LGD,
- Statut w/w Grupy jest zmieniony i obejmuje obszary tych gmin, ktore do niej
przystapity, m.in. gming Leszno, gming Btonie,
- jezeli ta LGD zostanie wybrana w konkursie, to beda rowniez $rodki na teren
Gminy Btonie,

1 w aspekcie wypowiedzi p. Rybki co do braku spdjnosci terytorialnej i odlegto$ci migdzy
gminami skupionymi w LGD Migdzy Wista a Kampinosem Radny zwrécil uwage, ze teren
ten bedzie bardzo spdjny, a migdzy gming Btonie i np. Czosnowem jest taka sama odleglosc,
co z Lomiankami, bo jest to ok. 20 km.

Dalej Radny J. Hernik odniost si¢ do wypowiedzi p. Rybki dot. przepisow prawnych i
podkreslil, Ze wg niego przepisy te sa jednoznaczne.
Pan Rybka kierujac stowa do Radnego J. Hernika:
- zapytal - czy w KRS jest zatwierdzone, ze Gmina Btlonie nalezy do strategii tej
Lokalnej Grupy Dziatania Migdzy Wista a Kampinosem,
- stwierdzil, ze jesli powyzsze nie jest zatwierdzone przez KRS, to dokument ten
mozna cyt. ,,odtozy¢ na potke”,



Radny J. Hernik zapytat m.in.:
- kiedy =zostato zarejestrowane LGD Kampinos skoro rozporzadzenie jest z
23 maja 2008 .
- 1 dlaczego nie wystapiono do Gminy np. w maju lub czerwcu — w tym miejscu
Radny wyjasnil, ze w przypadku spolek Statut funkcjonuje od momentu wpisu w
KRS, natomiast w przypadku Stowarzyszen nie jest to jednoznacznie okreslone w
ustawie 1 podkreslit, ze LGD jest wlasnie Stowarzyszeniem.

Pan Rybka:
- potwierdzil, ze LGD jest Stowarzyszeniem i podkreslit, ze witasnie dlatego,
réwniez obowiazuje ja wpis w KRS
- stwierdzil, ze jezeli w KRS nie jest wpisane, ze dziatanie LGD obejmuje Gming
Blonie tzn. Ze jej nie obejmuje.

Radny J. Hernik ponownie stwierdzit, ze w przypadku spétek handlowych istotnie tak jest, ze
zmiany w statucie obowiazuja od momentu wpisu do KRS, natomiast takiego wymogu nie
zawiera ustawa o Stowarzyszeniach — tu p. Rybka stwierdzil, ze zawiera to ustawa o PROW.

Nastgpnie glos zabral p. Pawet Pacan-Milej Prezes Zarzadu LGD Kampinos, ktory:

- w odniesieniu do powyzsze] wypowiedzi Radnego J. Hernika stwierdzit, ze nie
ma On racji, bowiem przepisy rejestracyjne dot. LGD sa nie tylko w catosci
wzigte na podobienstwo rejestracji spotek handlowych, ale do tego sa jeszcze
bardziej obostrzone,

- poinformowal, ze rejestracic LGD reguluje odrebne, wydane wczesniej
rozporzadzenie, niz to ktore dot. konkursu,

- wskazal na dwuinstancyjno$¢ kontroli nad LGD, a mianowicie:1) ustawe o
Stowarzyszeniach , 2) Marszatka Wojewodztwa, ktory jak podkreslit zapobiega
rowniez konkurencji terytorialnej - w tym miejscu Radny J. Hernik poprosit o
wskazanie konkretnego artykutu z przepiséw prawnych.

Pan Pacan-Mile;:

- podal, jaki to jest przepis prawny,

- przytoczyl tres¢ tego przepisu,

- wskazal na uzyte w tym przepisie jego zdaniem kluczowe stowa, a
mianowicie ,,na danym terytorium” i poinformowat, ze dalej jest to ujgte
w rozporzadzeniach wprowadzajacych — 1 tu na prosbe Radnego
J. Hernika o podanie konkretnego przepisu — wymienit art. 15 ustawy
program rozwoju obszaréw wiejskich.

Dalej po krotkiej wymianie pogladow oraz dyskusji pomigedzy Radnym J. Hernikiem
1 Panem Pawlem Pacan-Milej wokoét poruszonych przez nich spraw, a mianowicie skutkow
prawnych zmiany Statutu LGD, czy tez warunkdow przystapienia do konkursu na realizacj¢
lokalnej strategii rozwoju Przewodniczacy Rady:

- postawit wniosek o odrzucenie tematu i nie debatowanie nad nim dalej oraz
zapytal - czy sa jakies wnioski przeciwne — w tym miejscu Radni nie zglosili
takich wnioskow.

Glos zabral Radny Stanistaw Czaplicki, ktory zwrocit uwage, ze w porzadku obrad jest
podjecie uchwaty i zapytat - czy jest taki projekt uchwaty - na co Przewodniczacy Rady::

- odpowiedziat, ze chodzi o kwesti¢ wyrazenia woli po zapoznaniu si¢ ze sprawa,



- wskazal, Ze jesli Radni Zzycza sobie przediuzenia dyskusji nad ta sprawa, to moze
oglosi¢ przerwe w obradach i po niej wroci¢ do sprawy oraz do tej dyskusji
zaprosi¢ rowniez przedstawiciela Zarzadu LGD Migdzy Wista i Kampinosem,

- jeszcze raz podkreslil, ze zglasza wniosek o odrzucenie tematu dot. LGD
Kampinos.

W tym miejscu glos zabral Radny Stanistaw Janowski — przedstawiciel gminy w LGD
Migdzy Wista a Kampinosem, ktory powrdcit ze spotkania w Czosnowie i poinformowat
zebranych, ze:
- gmina Blonie rzeczywiscie przystapita do w/w LGD jako ostatnia, ale ponad
wszelka watpliwos$¢ jest zgltoszona w KRS,
- aby przystapi¢ do konkursu nalezy do 15 stycznia br. ztozy¢ wszystkie dokumenty
w Urzedzie Marszatkowskim
oraz zasygnalizowat, ze na Jego prosbg na salg obrad przybedzie niebawem Prezes LGD
Migdzy Wista a Kampinosem p. Pawet Biatecki, ktory jesli bedzie takie zyczenie moze te
wszystkie dokumenty przedstawi¢

Przewodniczacy Rady podzickowal i kontynuujac zarzadzit glosowanie nad zgltoszonym
przez siebie  wnioskiem. Za glosowato 6 Radnych, przeciw 4, wstrzymalo sig¢ 4.
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek przeszedt.

Dalej Przewodniczacy Rady udzielit glosu:

* Radnemu Jackowi Jelinskiemu, ktory kierujac stowa do Burmistrza:

- stwierdzil, ze ma zal, Zze o takiej formie dziatalnos$ci Lokalnych Grup Dzialania Rada nie

wiedziala wcze$niej, bo by¢ moze inaczej wszystko by si¢ potoczyto.

* Radnej Aldonie Cyranowicz, ktora stwierdzita, ze cyt. ,,czuje si¢ wpuszczona w maliny
przez obie Lokalne Grupy Dziatania”, poniewaz i1 od jednej i od drugiej Grupy uzyskano
niewiele informacji - w tym miejscu Przewodniczacy Rady zwrécit uwagg, ze:

- materiaty dot. LGD Miedzy Wista a Kampinosem byly dostarczone Radnym — tu Radna

poinformowata, Ze przeczytala te materiaty,

- byta mozliwo$¢ zadawania pytan przedstawicielom obu grup,

- skoro Rada podjgla jakas decyzjg, to trzeba by trzymac sig tej decyzji,

- istnieja zasady i tryb podejmowania uchwat — w tym miejscu Przewodniczacy Rady

wyjasnit, ze wniosek LGD Kampinos nie uzyskat akceptacji zadnego Radnego i to On

osobiscie, a nie z inicjatywy grupy Radnych wprowadzit temat do porzadku obrad dzisiejszej

Sesji celem przedstawienia Radzie.

O glos poprosita Radna Irena Wasniewska, ktora zapytala:

- czy 1 kiedy wptyngta informacja o drugiej Lokalnej Grupie Dziatania,

- dlaczego Radni nie mieli mozliwosci alternatywy wyboru, jezeli rzeczywiscie tak bylo,
ze byta informacja o tej grupie.

Przewodniczacy Rady:
- przypomnial, Zze na Sesji, na ktorej podejmowano decyzj¢ p. Rybka przedstawiat
Lokalna Grupg Dziatania,
- wyjasnil, ze informacja o tej Grupie wptyngta w dniu, w ktérym odbywala si¢
Sesja 1 przedstawiciele tej Grupy zostali dopuszczeni do glosu,
- poinformowatl, ze Stowarzyszenie, do ktoérego wowczas przystgpowata Gmina
bylo juz zarejestrowane i miato wybrane wiadze — tu przypomnial Radnym, ze



przedstawiciele tego Stowarzyszenia byli na przedmiotowej Sesji i kierowano do

nich pytania
1 wobec powyzszego uznal, ze stawiane zarzuty co do braku informacji sa niesluszne,
przypominajac jednocze$nie, ze w toczacej si¢ na owczesnej Sesji dyskusji poruszano
kwestig, ze LGD Kampinos nie jest jeszcze zarejestrowana oraz nie ma w niej zadnej Gminy
— tu kierujac stowa do przedstawicieli LGD Kampinos Przewodniczacy Rady podkreslil, ze
od Sesji mingto poéttora miesiaca i nadal w Stowarzyszeniu tym nie ma zadnej Gminy, ktora
by do niego przystapita.

* Radna I. Wasniewska poprosita przedstawiciela LGD Kampinos o udzielenie
odpowiedzi na wczesniej zadane pytanie.

Pan Z. Rybka:

- stwierdzil, ze byt obecny na Sesji 1 w momencie kiedy podnosit reke¢ nie
dopuszczono Go do glosu zanim uchwata zostata podjgta przez Radg.

- wyjasnil, ze poniewaz zignorowano fakt, ze podnosi rgke¢ proszac o glos,
zglosit swoje zastrzezenia w punkcie Interpelacje i zapytania — tu przypomniat,
ze zgtosil wtedy, iz LGD Kampinos jest zarejestrowana juz od dtuzszego czasu
1 ma wybrane wtadze Statutowe. Wyjasnit takze, ze konieczno$¢ wyboru Rady
wynikajaca ze zmiany przepisOw spowodowata migdzy innymi opdznienie
rejestracji LGD,

- podkreslit, ze na wspomnianej Sesji Rady LGD Kampinos juz istniato, miato
swoje wiladze, posiadato wpis w KRS okreslajacy miejsce dziatania i juz wtedy
przygotowana byta lokalna strategia rozwoju dot. tego obszaru,

- uznal, ze uzywanie przez Radg¢ argumentu w postaci iloSci gmin, ktore
przystapity do LGD Kampinos jest nie zasadne, bowiem Gmina Btonie nie
powinna opiera¢ si¢ na tym co zrobily inne gminy, tylko powinna podjaé
suwerenna, niezalezna decyzjg.

W tym miejscu glos zabral Radny Jarostaw Hernik, ktory:

- stwierdzit, ze na LGD nalezy spojrze¢ tak, jak na kazda inna organizacje, ktora
ma cele krotkookresowe, §redniookresowe 1 dtugookresowe,

- wyjasnit, ze celem dlugookresowym begdzie lokalna strategia rozwoju, a
krotkookresowym pozyskanie srodkow zewngtrznych 1 jezeli przepisy wskazuja,
ze tylko ta LGD, w ktérej sa Gminy bedzie realizowata lokalna strategig
rozwoju, to On respektuje te przepisy 1 chciatby jednoczesnie, aby nasza Gmina
te pieniadze pozyskata.

Pan Z. Rybka zapytal;
- ktora gmina byla Gmina Blonie udzielajac poparcia LGD Migdzy Wisla a
Kampinosem,
- ktéra z tych Gmin byta pierwsza 1 na jakiej podstawie podj¢la taka decyzjeg.

Radny J. Hernik odpowiedzial, ze poparcia udzielity Kampinos, Czosnéw i Leoncin. W tym
miejscu p. Z. Rybka stwierdzil, Zze to oznacza, ze LGD zaktadaty nie spotecznosci lokalne a
organy samorzadu. Z takim stwierdzeniem nie zgodzit si¢ Radny J. Hernik, wskazujac na fakt
zarejestrowania LGD Migdzy Wista a Kampinosem, a co za tym idzie zgodno$¢ z
obowiazujacymi przepisami w zakresie mozliwosci tworzenia LGD sposrod trzech sektorow:
publicznego, przedsigbiorcow i spotecznego.
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Na co Pan Z. Rybka odpowiedzial, ze LGD Kampinos powstawalo w inny sposéb tj. z
inicjatywy czynnika spotecznego.

Przewodniczacy Rady udzielil nastgpnie glosu:

* Radnej Jadwidze Sowinskiej, ktora  kierujac stowa do p. Z. Rybki wyrazila
niezrozumienie 1 zapytala - dlaczego nie probowat zglosi¢ sprawy LGD Kampinos
wczesniej poprzez Radnego ze swojego terenu.

Pan Z. Rybka stwierdzil, ze o temacie, ktory mial by¢ poruszany na Sesji tj. przystapieniu do

LGD dowiedziat si¢ z BIP, nie bylo jednak powiedziane jaka to jest LGD 1 dlatego

uczestniczac w Sesji do momentu, az pojawit si¢ p. P. Bialecki byl przekonany, ze chodzi o

LGD Kampinos.

Przewodniczacy Rady stanowczo nie zgodzit si¢ z takim przedstawieniem sprawy.

Udzielit nastgpnie glosu Radnemu Jackowi Jelinskiemu, ktory kierujac stowa do

Przewodniczacego Rady wskazat, ze stowa p. P. Biateckiego mowiace o tym, ze w momencie

kiedy gmina przystgpuje do konkretnej grupy dzialania, nie moze by¢ w innej grupie dziatania

— padtly juz po glosowaniu i to zdaniem Radnego byt ogromny blad.

* Radnej Irenie Wasniewskiej, ktora uznata, ze:

- dyskusja powinna i§¢ w innym kierunku, a mianowicie powinno si¢ rozmawia¢ o
przynaleznos$ci do tej grupy, ktora Gminie przyniesie jak najwigcej profitdw i ktéra ma jak
najwigksze mozliwosci dziatania,

- poruszane w dyskusji sprawy formalne jest to zupekie odrgbny temat.

Prowadzenie obrad przejal chwilowo Wiceprzewodniczacy Rady Antoni Mrzyglocki, ktory
udzielit glosu:

* Radnej Aldonie Cyranowicz, ktora kierujac stowa do p. Z. Rybki zapytata:
- kiedy przez LGD Kampinos zostalo ztozone pismo w UMiG Btonie.

Pan Z. Rybka odpowiedziat, ze 26 listopada. Tu Radna wskazata, Zze byto to zatem po Sesji
Rady, na co p. Z. Rybka odpowiedzial, ze przed Sesja nieformalnie pismo zostato ztozone na
rece Wiceburmistrza z prosba o przekazanie Radnym. W tym miejscu Wiceprzewodniczacy
Rady Antoni Mrzyglocki wyjasnil, ze mimo wszystko wniosek w takiej formie nie mogt by¢
rozpatrywany na éwczesnej Sesji.

* Radnemu Powiatowemu Panu Markowi Magnuszewskiemu, ktéry stwierdzit, ze:

- poza dyskusja dot. przepisow prawnych nie uslyszal merytorycznego uzasadnienia -
dlaczego niby LGD Kampinos miataby by¢ gorsza,

- nie widzi spdjnosci, dla ktorej Gmina Blonie przystapita do Stowarzyszenia ,,Migdzy
Wista a Kampinosem” poniewaz charakterystyka gmin: Kampinos, Czosnéw 1 Leoncin
jest zupetnie inna niz charakterystyka gminy Blonie, czy tez gmin o$ciennych,

- nie widzi logicznych zakresow dzialania pomiedzy rozwojem w/w Gmin a gmina Btonie,
a wrecz uwaza je za nielogiczne,

- za logiczne uwaza natomiast dzialania na rzecz poszczegolnych gmin, ktére sasiaduja ze
soba

1 uznal, ze:

- w toczacej si¢ dyskusji nie styszy nic poza obrona Stowarzyszenia Migdzy Wista
a Kampinosem,

- zawsze jest mozliwo§¢ wycofania si¢ z podjetej decyzji o przystapieniu do
jakiego$ Stowarzyszenia i1 przystapienia do innego, ale jak stwierdzit musi by¢
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zachowana logika w tym co mozna zrobi¢ i jakie pieniadze pozyskaé¢ na ten
teren, ale nie na taki teren jak miedzy Czosnowem a Btoniem.

Wiceprzewodniczacy Rady Antoni Mrzygtocki kierujac stowa do p. M. Magnuszewskiego
wyjasnit, ze:
- w momencie kiedy na owczesnej Sesji podejmowano decyzje to byt
rozpatrywany konkretny wniosek,
- na dzien dzisiejszy trudno stwierdzi¢, ktére Stowarzyszenie bylo by
lepsze, czy to ktore juz dziata i Gmina ma w nim swojego
przedstawiciela, czy inne.

Pan M. Magnuszewski uznat, ze:

- jest zdziwiony, ze przystgpuje si¢ do Stowarzyszenia, ktore proponuje tylko
przystapienie, a nie proponuje logiki dziatania i wstepnych planow, ktore
moglyby Gming zachgci¢,

- argumentacja do przystapienia nie powinno by¢ to, ze nie byto wowczas zadnego
innego stowarzyszenia.

Wiceprzewodniczacy Rady zwrdcit uwage, ze na dzien dzisiejszy zadne Stowarzyszenie nie
daje konkretnego rozwiazania i konkretnej propozycji, co i jak chce zrobi¢ — w tym miejscu
Wiceprzewodniczacy Rady zwrécit si¢ do Radnego Stanistawa Janowskiego o przedstawienie
informacji z odbytego w dniu dzisiejszym spotkania LGD Migdzy Wista a Kampinosem.

Gtos zabratl nastepnie Radny J. Hernik, ktory:

- podkreslit, ze nie zgadza si¢ z wypowiedzia p. M. Magnuszewskiego,

- wskazal, Zze nasza gmina bedzie realizowala lokalna strategi¢ rozwoju wtasnie z
gminami sasiadujacymi tj. Lesznem, Kampinosem i to sa te gminy, ktore
przystapity do LGD Miedzy Wista a Kampinosem — w tym miejscu
p. Magnuszewski wskazal, ze sa to gminy tzw. wianuszka Puszczy Kampinoskiej i
nie maja z nasza gming nic wspélnego. Na co Radny J. Hernik odpowiedziat, ze to
LGD Kampinos zawiera wilasnie gminy tzw. wianuszka, bo sa to Kampinos,
Leszno, Lomianki, Izabelin, Stare Babice 1 nawet nazwa tej Grupy do tego
nawiazuje,

1 dalej jako argument dla poparcia LGD Migdzy Wista a Kampinosem wskazat to, ze do tej
Grupy przystapity inne jednostki samorzadu oraz to, ze sa realne szanse zdobycia $§rodkow
zewnetrznych na realizacj¢ lokalnej strategii rozwoju dla obszaréw wiejskich — tu zwrocit
uwage, ze w przypadku LGD Kampinos nie ma takiej jednostki samorzadu terytorialnego,
ktora by przystapita do tej Grupy, a taki jest wymdg by moc realizowac lokalna strategie
rozwoju.

Pan M. Magnuszewski w odniesieniu do powyzszej wypowiedzi wskazat, ze pieniadze mozna
pozyska¢ na konkretne projekty, a LGD Migdzy Wista a Kampinosem nie wie jeszcze jakie
to beda projekty, wigc nie mozna kwestii zdobycia srodkéw finansowych bra¢ jako argument
do przystapienia do tej grupy.

Radna Irena Wasniewska zapytata — czy jest wigc na dzien dzisiejszy mozliwo$¢ uzyskania

takiej informacji, ktéra Grupa Lokalna moze da¢ Gminie wigksze mozliwosci, czy Grupa do
ktorej przystapita Gmina ma juz ztozone wnioski na okreslony cel.

12



O glos poprosita Radna Jadwiga Sowinska, ktora kierujac stowa do p. M. Magnuszewskiego
poprosita o uzasadnienie — jakie beda korzysci z przystapienia do LGD Kampinos i dlaczego
Jego zdaniem ta wlasnie Grupa jest korzystniejsza dla Gminy.

Pan M. Magnuszewski:

- wskazal, Ze na wstgpie swojej wezesniejsze] wypowiedzi podkreslal, ze nie zna
ani jednej ani drugiej grupy, natomiast przystuchujac si¢ dyskusji stwierdzil, ze
dla niego wydaje si¢ nie logiczne pozyskiwanie pienigdzy z Gming Czosnow,
logiczne za$ z Gming Ozaréw czy Leszno, bowiem Czosnéw jest terytorialnie
inng Gmina,

- podkreslit, Ze nie zna i1 nie lansuje Grupy Kampinos, ocenia jedynie prowadzona
dyskusje i jest zaskoczony faktem, ze zadna z Grup nie przedstawita Radzie
konkretow — tu Radna J. Sowinska stwierdzita, ze rozumie iz p. Magnuszewki
uznaje, ze zadna z tych grup nie jest dla nas,

1 dalej stwierdzit, ze:

- Jego zdaniem jesli podejmuje si¢ decyzje o przystapieniu do jakiej$ grupy to
powinno si¢ wiedzie¢ co ta grupa jest w stanie zaoferowac 1 przez te grupg
powinien by¢ okreslony program rozwoju,

- nie zna 1 nie lansuje Stowarzyszenia Kampinos,

- toczona jw. dyskusja jest niemerytoryczna.

Wiceprzewodniczacy Rady p. Antoni Mrzygtocki:

- wskazal, ze wprawdzie decyzja juz zostata podjeta, ale jest tez tak, ze decyzj¢ te
zawsze mozna jeszcze zmienic,

- udzielit glosu Radnej Aldonie Cyranowicz, ktora wskazujac na zatacznik Nr 2
przywotywanego w dyskusji rozporzadzenia:

- zwrocila uwagg, ze stanowi on o tym, za co przydzielane sa punkty, gdy zostanie zlozony
wniosek 1 wskazala, ze za to, ze przedstawiciele tych gmin, ktore sa partnerami i sa w tej
LGD sa tylko 3 punkty,

- stwierdzita, Ze wobec powyzszego nie rozumie dlaczego, tak jak to wynika z podawanych

w dyskusji informacji, gminy musza by¢ w LGD skoro z tego tytutu przydzielane sa tylko 3

punkty — w tym miejscu Przewodniczacy Rady wyjasnil, Ze cztonkiem takiego

Stowarzyszenia musza by¢ gminy, Radna natomiast poprosita o odpowiedz w tej kwestii

przedstawiciela LGD Kampinos.

Pan Z. Rybka stwierdzil, ze:

- w rozporzadzeniu jest powiedziane, ze wszystkie gminy powinny naleze¢ do
danej LGD albo ja popierac,

- faktem jest, ze za poparcie wszystkich gmin mozna dosta¢ jedynie 3 punkty na
100

1 podkreslit, ze:

- tak naprawde o wyborze LGD nie bedzie decydowata przynalezno$¢ gminy, ale
to co LGD zaprezentuja w lokalnych strategiach rozwoju,

- skoro jednak nie dopuszcza si¢ na jednym terenie dwodch réznych LGD to jaki
jest sens konkursu organizowanego przez Urzad Marszatkowski,

- nie bedzie podwazal decyzji Rady, bo przystapienie do tej czy innej LGD jest
suwerenng decyzja Rady, ale faktem jest, ze LGD Kampinos ma przygotowana
lokalna strategie rozwoju, ktora zawiera 51 stron opisu tego co ta Grupa ma robi¢
— w tym miejscu jedna z Radnych zapytata dlaczego nie przedstawiono tego
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Radzie — na co p. Z. Rybka odpowiedziat, ze dlatego iz LGD Kampinos podj¢ta
swoje dziatania stosunkowo p6zno.

Nastepnie p. Z. Rybka zaproponowat:

- zakonczy¢ dyskusj¢ na tym etapie podkreslajac, ze rozumie, iz LGD Kampinos
nie jest w stanie obecnej chwili przedstawi¢ catej swojej lokalnej strategii
rozwoju i rozumie, ze Grupa ta nie jest w stanie w tym roku stana¢ do konkursu
z powodu braku poparcia Gmin,

- zorganizowanie spotkania Rady z przedstawicielami LGD Kampinos, aby
rzetelnie przedstawi¢ zalozenia programowe tej LGD, lokalna strategi¢ rozwoju
oraz mozliwosci tej Grupy

1 na koniec swojej wypowiedzi p. Z. Rybka:

- podzigkowal Przewodniczacemu Rady za dopuszczenie przedstawicieli LGD
Kampinos do glosu 1 poddanie pod gtosowanie wniosku o przystapienie Gminy do
tej Grupy,

- podzigkowal Radnym za wzigcie udziatu w gtosowaniu i za dyskus;je.

Wiceprzewodniczacy Rady p. Antoni Mrzyglocki podzickowat p. Z. Rybce i zarzadzit
przejscie do kolejnego punktu porzadku obrad, proponujac w dalszej jego czesci ewentualne
rozszerzenie dyskusji w powyzszym temacie.

Nastgpnie udzielil gtosu Burmistrzowi p. Zenonowi Reszce, ktory:

* w odniesieniu do wypowiedzi Radnego J. Jelinskiego wyjasnil, ze:

- wszystkie informacje sa przekazywane Radzie na biezaco poprzez Biuro Rady i
Przewodniczacego Rady do ktorego trafia cata korespondencia,

- temat Lokalnych Grup Dziatania nie jest nowa rzecza, poniewaz LGD istniaty juz
w okresie programowania na lata 2004-2006 1 mysli, ze ta wiedza jest Radnym
powszechnie znana — w tym miejscu Burmistrz przypomnial jakie sa roznice
migdzy poprzednia a obecna forma prawna LGD,

- o tworzeniu LGD dowiedzial si¢ po okresie wakacyjnym od Wojtow Gminy
Leszno, Czosnéw 1 Leoncin 1 wykazujac zainteresowanie tym tematem
wystosowal pismo do w/w Gmin, a kopia zostata przekazana do Biura Rady,

oraz przedstawil informacj¢ o terminach wptywu i1 przekazaniu korespondencji do Urzedu od

LGD Kampinos.

* poinformowal, ze w dniu dzisiejszym zostal rozstrzygnigty przetarg na budowe Centrum
Kultury w Btoniu 1 przedstawit informacje nt. zlozonych ofert, firmy ktoéra wygrata
przetarg oraz podkreslil, ze dokumenty zwiazane z tym przetargiem sg jawne i osobom
zainteresowanym moga by¢ udostepnione do wgladu.

Na koniec swej wypowiedzi Burmistrz ztozyl wszystkim obecnym najlepsze zyczenia z okazji
Nowego Roku. Do tych zyczen Przewodniczacy Rady dolaczyl przekazane na Jego rece
zyczenia od Senatora RP prof. Jana Szyszko oraz odczytat zyczenia od Pani Alicji
Kwiatkowskiej.

W podsumowaniu dyskusji Przewodniczacy Rady:

- zaapelowal do wszystkich mieszkancéw, przedstawicieli organizacji 1 stowarzyszen oraz
0s0b zainteresowanych praca samorzadu, aby wspolpracowali z Radnymi,

- zwrd6cil uwage na istniejace mozliwosci ztozenia projektu uchwaty pod obrady Rady i w
tej kwestii odestat do zapiséw w Statucie Gminy,

- zapewnil, ze podobnie jak w przypadku wnioskéw od Burmistrza, wnioski Radnych jesli
bedzie tez taka potrzeba, beda natychmiast kierowane pod obrady na Sesje.
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Kontynuujac prowadzenie obrad Wiceprzewodniczacy Rady udzielit glosu przybytemu na
salg¢ obrad p. Pawlowi Biateckiemu Prezesowi Lokalnej Grupy Dziatania ,,Miedzy Wista a
Kampinosem”, ktory poinformowat:

- o odbytym spotkaniu Walnego Zgromadzenia LGD, na ktéorym uchwalono lokalna
strategig rozwoju oraz dokonano zmian w Statucie,

- 0 gotowosci przystapienia do konkursu i dopetnieniu wszystkich niezbednych
formalnosci,

- o zrealizowaniu przez swoja LGD  wszystkich wymogoéw wynikajacych z
poruszanego w dyskusji rozporzadzenia,

1 dalej migdzy innymi:

- wymienil cztonkow zalozycieli w/w LGD podkreslajac, ze sa to instytucje, firmy,
osoby fizyczne, grupy sportowe,

- podkreslit, ze w strategii rozwoju skupiono si¢ na aktywizacji mieszkancow, na
szkoleniach, na pomocy stowarzyszeniom w pisaniu wnioskoOw na pozyskiwanie
srodkow z innych zrodel, na organizowaniu drobnych imprez propagujacych
tradycjg 1 lokalne arcydzieto,

- zadeklarowal, ze jesli bedzie taka potrzeba moze we wspotpracy z Urzedem
Marszatkowskim zorganizowa¢ przedmiotowe szkolenie nt. programu.

W tym miejscu Wiceprzewodniczacy Rady skierowat pytanie do p. P. Biateckiego — czy jest
mozliwo$¢ sprawdzenia co konkretnego z tego programu bedzie miata Gmina Btlonie.

Pan P. Biatecki odpowiedzial, Ze na dzien dzisiejszy Gmina nie bgdzie miala nic i wyjasnit
mechanizm pozyskania i1 rozdziatu srodkow finansowych.

Wiceprzewodniczacy Rady nastgpnie udzielit glosu Radnej Barbarze Wielogorskiej, ktora
zapytala — kto z terenu Gminy Btlonie z sektora spotecznego i samorzadowego jest czlonkiem
tej LGD.
Pan P. Biatecki odpowiedzial, ze nie ma takiego przedstawiciela jest tylko przedstawiciel
Gminy.
Radna zapytata nastepnie — czy zatem z innych Gmin, ktoére sa cztonkami LGD ,,Migedzy
Wisla a Kampinosem” sg organizacje spoleczne i inne stowarzyszenia.
Pan P. Biatecki:
- odpowiedzial, ze musza by¢ przedstawiciele trzech sektorow i1 w przypadku
innych gmin jest to roznie
- podkreslit, ze w kazdej chwili po ztozeniu wniosku do Zarzadu mozna wstapic¢ do
Stowarzyszenia.

Wiceprzewodniczacy Rady udzielit glosu p. Z. Rybce, ktory kierujac stowa do p. P.
Biateckiego poprosit o podanie doktadnej daty zgloszenia Gminy Btonie w KRS 1 zmiany w
Statucie dot. obszaru dzialania.

Pan P. Biatecki odpowiedzial, ze zmiana w Statucie zostala dokonana w dniu dzisiejszym i
wyjasnit, ze obszar dzialania obejmuje teren catej RP.

Pan Pacan Milej, ktory przedstawit swoj poglad na sprawe dopeinienia formalnosci przez
LGD Migdzy Wisla a Kampinosem w zwiazku z przystapieniem Gminy Btonie i podwazyt
mozliwo$¢ rozpatrzenia wniosku przez Marszatka i realizowania przez t¢ Grupg lokalnej
strategii rozwoju na terenie Gminy Btonie.

Radny Stanistaw Czaplicki powotujac si¢ na przepisy prawa o stowarzyszeniach odniost si¢
do powyzszej wypowiedzi w kwestii mozliwosci przystapienia do Stowarzyszenia.
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Do wypowiedzi p. Pacan-Mileja ustosunkowat si¢ p. P. Biatecki.
Na tym Wiceprzewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ w tym punkcie porzadku obrad.

Ad. 4

O godz. 20.20 Wiceprzewodniczacy Rady zamknat XXXI Sesj¢ Rady Miejskiej.
Protokotowata:

Anna Sawicka

Przewodniczacy Rady
/-/ Piotr Jakub Pniewski

16



